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LOS TERMINOS ATIOZTAZ2I2Z Y KATAZTAZIZ
EN LA RETORICA TARDIA

Antonio Sancho Royo
Universidad de Sevilla

La terminologia retérica utilizada en los manuales de preceptiva retérica
tardios es bastante compleja y fluctia, a veces, de un autor a otro, y con cierta
frecuencia resulta dificil de precisar el significado especifico de ciertos términos
a la luz de los textos en los que aparecen y de los ejemplos, cuando se dan,
con los que son ilustrados. En este trabajo pretendemos analizar los vocablos
amdoTaoLS Y KATAOTAOLS en su acepcion retdrica a partir de las fuentes més re-
presentativas. Estas son en el caso de la aréotaois, Hermégenes y Elio Aristi-
des, y en el de la katdoTaols, Hermdgenes y otros comentaristas y autores tar-
dios. El andlisis versara sobre aspectos sintdcticos, morfosintacticos, semanticos
y estilisticos basados en el uso e interpretacién de estos elementos retdricos.

The rhetorical terminology used in the late manual of rhetoric is quite com-
plex and it fluctuates, sometimes, of an author to other, and with certain frequency
it is difficult to specify the specific meaning of certain terms by the light of the
texts in those that appear and of the examples, when they are given, with those
that are illustrated. In this work we seek to analyze the words améotaois and
katdoTaots in their rhetorical meaning starting from the most representative
sources. These are in the case of the dmdoTaots, Hermogenes and Aelius Aris-
tides, and in that of the kaTdoTaols, Hermogenes and other commentators and
late authors. The analysis will turn on syntactic aspects, morphosintactic and sty-
listic based on the use and interpretation of these rhetorical elements.

1. Apostasis

En la tradicién retérica esta palabra aparece atestiguada por vez primera en
su acepcidn retdrica en el Arte Retdrica de Elio Aristides y en el Sobre los tipos
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de estilo de Hermégenes, asi que serd en estos autores en los que centremos nues-
tro anélisis.

1. Comentario a los textos de Hermdgenes sobre la apéstasis

En Sobre los tipos 267" Hermégenes enumera la apostasis como una figura
propia del estilo que él denomina AapmpdTns y pone como ejemplo de la misma:
AV TOv Tept OnPas €yilyveto mpaypdtwv dpxn “ese fue el comienzo de
nuestras relaciones con Tebas” (Corona 188.1)2. Se trata de una oracion inde-
pendiente, introducida en asindeton (doUv8eTov) y en nominativo y verbo en
forma personal (6p86Tns). Hermdgenes, en este mismo pasaje, afiade que “en ge-
neral todos los miembros de frase (o todos los hechos) introducidos de manera
asindética (Ta douvbéTws eloaydpeva) ocasionan la Brillantez del estilo, esta-
bleciendo una relacién evidente entre la figura apdstasis y el procedimiento dis-
cursivo asindeton. Por el verbo utilizado “elodyw” y el ejemplo propuesto po-
demos establecer que la apostasis es utilizada como “recurso discursivo que sirve
para introducir hechos de forma asindética”.

En Sobre los tipos 2683 presenta la afinidad entre el Estilo puro (6 kafapds
A6v0s) y el Estilo brillante, que casi son opuestos, en el hecho de que ambos ad-
miten la figura o recurso discursivo introductoria de la apostasis. Nuevamente

! Hermégenes el Rétor, Sobre los tipos de estilo 267
Txiuata 8 Aapmpd, 8oa kal €veldf, olov al dvaipéoels, ws TO “oU ABois éTeixioa T

oMY 08¢ TA{VBoLs €yw, 0UBE émi ToUTols” kal Ta €Efist kal md\w al dmooTdoels, olov “aiTn
TGV Tept Onpas €yéveTo mpaypudTwy dpxn” kai Ta €Efs. Olws 8¢ Ta dowdértws eloaydpeva,
€l pakpd €in Ta kGAa, Totel Aapmpdr TOV Adyov, Tals évvoials kdv dkpdlos T

“Figuras brillantes son todas aquellas que también son de apariencia amable, por ejemplo, las
negaciones, como el pasaje siguiente: ‘no fortifiqué la ciudad con piedras ni con ladrillos, ni en esas
cosas...” etc., y también las apdstasis, a saber, ‘ese fue el comienzo de nuestras relaciones con Te-
bas’, etc. Y, en general, los hechos insertados asindéticamente, si los miembros oracionales son lar-
gos, hacen brillante el discurso aunque sea floreciente por los pensamientos”.

2 El comentarista an6nimo, que se basa en Hermégenes (125.27 Spengel I1I), da también como
ejemplo de la figura apéstasis este de Deméstenes, que aparece en Hermégenes, y aiiade: kai amiis
Ta douwdéTws eloaydpueva,”Ounpos:

€l 8 éBé)ets kat TalTa Sarfpevar 6dp’ €U €idiis

Nuetépny yevery, modoi 8 piv dvdpes loaowy:

éort mokis "Edvpn puxg "Apyeos immoBoToto... (I 6.152)

“existe una ciudad, Efira, en lo méis profundo de Argos, criadora de caballos” y
olofa Ti ) ToL TabTa iduiy WAvT’ dyopeliw;

Wxoued és Gripny iepny mohv'Hetiwvos (I1. 1366)

Ty 8 SiempdBopév Te kai Tiyopev évBdde mdvra

“Lo sabes; ;a qué entonces, a ti que en verdad lo conoces te voy a exponer todo?
Marchamos a Tebas, ciudad sagrada de Eetion

Y la saqueamos y trajimos todo aqui”.

30 8¢ kabapds Aéyos oxedov évavtios @v T® Aaumpyp Opws Tals pév dmooTdoect
kafdmep ékelvos eladyeTal, peta pévror 6pBdTNTOS SLapkols, kai mpaypdTwy TLdY ddiynoww
éxeL, A’ olk abénoiv Twa ToUTwy 08¢ ToldTNTa, Omep €0TL THS AaumpdTHTOS.

“Y aunque el Estilo puro es casi el opuesto al brillante, sin embargo, como aquel, es introducido
por medio de apéstasis, que estdn integradas por una estructura recta de forma continuada, e implica
narracién de ciertos hechos, mas no su amplificacién o cualidad, lo que es propio de la brillantez”.
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utiliza el autor el verbo €iodyw para caracterizar la propiedad de esta figura.
También en este caso el miembro introducido mediante apostasis presenta una
estructura calificada de dp86Tns Siapkns, es decir, una estructura oracional in-
tegrada por mas de un miembro (asi hemos de entender el adjetivo Stapkrs, “con-
tinuado”) con nominativo y verbo en forma personal. Esta prolijidad narrativa,
al menos en su extension, la refuerza el hecho de que la apostasis en el Estilo
puro implica también TpaypdTwy TwEv dadriynow, es decir “narracién de al-
gunos hechos”. Para Hermégenes la d¢riynols implica “relato amplificado de he-
chos™, aunque en el Estilo puro, de la ddriynols 8td dmooTdoews se excluye
expresamente la aténois y la moléTns, que son rasgos tipicos de la Brillantez.
Por lo que hemos de entender el adjetivo 8tapkmis tal vez en el sentido de que
se trata de varias oraciones independientes asindéticas o coordinadas, sin subor-
dinacién o mayiaopds, o indicacién de circunstancias, hechos anteriores o pos-
teriores, sin exposicién de causas o razonamientos, sino los hechos desnudos, que
es lo propio del tipo de estilo Pureza.

En Sobre los tipos 270-271° y a propésito de las figuras del tipo de estilo
*Axpn) (Vigor o Florecimiento) se ocupa de la apostasis con mayor detenimiento

Véase después, al hablar de la kardoTaots.
Kai piy kai cxr’]uaTa dKuaoan 6oa kai év )\apnp(')'rn'rt kal odoSpdTNTL. Ka-ra pév
yap )\apnpo-rn-rog oxfina mcpn Yéyover €v TQ

5

eEecTnTe I AenvaLOL This Tdfews, éd’ fs Lpds
ot wpoyovor kaTélmov” kai TAAw “mheovéxtnua, o 'Abnvdiot, péya UmipEe dLhimmw”- €E
dmooTdoews yap elofikTar. kdkelva 8¢ Toabra: “pf poi owléobw pnd’ dwoMicBw pndels,
ov dv O 8€iva fi 0 8€lva BovAnTaL” kal TO “moAAd dv eimelv €xotev 'OAGvOLoL viv, & TOT’ €l
TpoeiBovrTo, ovK dr ATWAOVTO” Kal “€ws v ow{nTaL TO okddos, dv Te peidor dv T’ EdaTTov ),
T6Te XpT) kat vavtny Kai KuBepriTny kal mdvta dvSpa éEns mpoBipovs elvar, émeldav 8€ n
fdiaTTa UmépoxT, wdTalos N omoudn”. Taira 8¢ Kkai wA€ov éxet Ti- 0USé ydp éE dmooTdoews
elofikrar Gomep TO “mieovékTnua, & 'Abnvdiol, péya vmfipfe PLATTY” kal TO “éEéomnTe, @
Abnvadiot, Tis Tdéews”, dAX’ dmpooSoxijrws €€ émepPorifs. BLo kal pelldvws éxidpmel Kal
mAéov €xel TO daBpov N Akpl® Kuplws ydp TODT dv dméaTacis €ln, édv ¢ kataoTiioas €ls
dpxnv dvdyns Tov Adyov, nTTov éudaiveTar TO dmooTaTkéy, olov TOOODTOV UMELTQV “TAEO-
vékmnpa, & 'ABnvaloir kat Td €Efist mpooSokiioact ydp nuiv évtabba | AwdoTaows Wby éxel
8¢ ov mdvy Tt TO GMOGTATIKGY, OLOV “vf] Ala, €8eL yap TO kal TO yevéabar kai TO pf yevégba:
TOANG dv eimelv éxorer 'OAVBIOL” Kal Ta €Efis.

También, por supuesto, existen figuras propias del Estilo florido, ]as mismas que en la Brillan-
tez y en la Vehemencia. En efecto, de acuerdo con una figura de la Brillantez se crea Florecimiento,
como en los pasajes siguientes: “desertasteis, atenienses, del puesto que os legaron vuestros antepa-
sados”, “una gran ventaja, atenienses, existia para Filipo”, pues han sido insertados por medio de
una apdstasis. Tal es el caso también de los siguientes ejemplos: “que no sea salvado ni condenado
nadie porque lo quiera este o aquel” “los olintios podrian decir ahora muchas cosas que de haberlas
sabido antes no hubieran perecido” y “mientras el barco esté a salvo, sea mayor o menor, deben el
piloto, el marinero y cualquier hombre sin excepcién derrochar denuedo, pero una vez que el mar lo
ha hecho zozobrar es vano el afdn”. Estos ejemplos, sin embargo, comportan un matiz adicional, pues
no sélo han sido introducidos mediante una apéstasis, cual es el caso de “una gran ventaja, atenien-
ses, existia para Filipo” y “desertasteis, atenienses, del puesto...” sino también de forma inesperada
y en virtud de un paréntesis (insercién). Razén por la cual el Estilo florido brilla con més fuerza y
tiene mayor relumbre. En puridad esto serfa un caso de apdstasis, pero si al hacer la declaracién (ca-
tastasis) haces remontar el discurso a un principio, se evidencia menos la apdstasis, por ejemplo,
cuando dice: “Una ventaja, atenienses, ...”, etc. Pues en este caso vimos la apéstasis que espersba-
mos, pero en aquel otro caso no la esperdbamos en absoluto, por ejemplo: “Por Zeus, hubiera sido
menester que se hiciera esto y no lo otro; muchas cosas podrian decir los olintios...”

.
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que en los pasajes precedentes pues da mds ejemplos de ella y establece una di-
ferenciacién en el seno de esta figura. La figura de la apostasis es compartida
con el tipo de estilo AapmpdTns y se dan dos ejemplos de esta figura tomados
de Deméstenes, como es usual en Hermdgenes:

1) “¢téotnTe, @ ’AOnvdiol, THs Tdfewss, éd’ fis Luds ol mpdyovou
kaTémov” (Fil. 4.46)
2) “mleovéktnua, @ 'Abnvaiol, péya vmiipEe PNiTTw” (Cor. 60.1)

De ellos se dice que dmooTdoews elofikTal, expresién que corrobora el ca-
rdcter introductorio de la apostasis.

Desde la perspectiva de la estructura oracional de la frase ambos ejemplos
van introducidos por medio de asindeton pero en ambos casos van preludiados
en la oracién anterior por un verbo declarativo (€6é w Méyew, ejemplo 1) y (To-
ogoUTo UmELTiv, ejemplo 2) que sirve de anuncio previo al contenido de ambas
oraciones que pueden considerarse como el comienzo de un nuevo tema o sub-
tema en el discurso’. De hecho el ejemplo 1) estd ubicado en el pardgrafo 46,
que para algunos es un proemio dentro de la estructura de la Filipica 4. Ambas
oraciones estdn construidas mediante un método recto, es decir, en nominativo y
el verbo en forma personal y una apdstrofe similar: & ’Aénvaio.

Pero Hermégenes afiade otros tres ejemplos de apostasis:

3) “un pou owléoBw pnd’ dmoAlUobw pndels, ov dv 0 S€lva i 0 detva
BouknTar” (Sobre la falsa embajada 296)

4) “moA\d dv eimely €xotev 'OAUVBLOL VIV, A TOT® €l TpoeiSovTo, ok dv
amwiovto” (Fil. 3. 68)

5) “éws dv owlnTar TO okddos, dv Te peilov v T’ éhaTTov ), TOTE
XpT kal vaitny kal kuBepviTny kal mdvTa dvdpa €Efis mpoBipous elva,
émeldav 8¢ 1) 6daTTa UMépoxn, pdTatos N amoudn” (ibid. 69).

Hermdgenes considera estos tres pasajes como ejemplos de apostasis segtin
se aprecia en sus palabras “kdkelva 8¢ ToabTa”, es decir, “y también los si-
guientes (sc. estdn introducidos mediante apostasis)”, pero se diferencian de los
ejemplos 1) y 2) en que tienen algo mdés (Tatra 6¢ kal mAéov €xeL TL) pues han
sido introducidos “de manera inesperada por medio de una insercién ”. Ello no
obstante, los ejemplos 3-5 son en puridad (kuplws) una apostasis pero menos
evidente en la medida que resulta inesperada. La razén estd, dice Hermdgenes,
en que “si al hacer la catastasis (kataoTroas)® haces remontar (remites) el dis-
curso a un comienzo se evidencia menos la apostasis” y contrapone los ejem-

6 El texto en las ediciones de Demdéstenes da como lectura Umobéoews. Véase, Olint. 111 28.
Los pardgr. 46-48, por un lado, y el 49, por otro, son sendos proemios. Véase Lépez Eire, Gredos,
249.

7 En los ejemplos de apéstasis homéricos citados en la n. 2 tenemos el mismo anuncio for-
mal por medio de un verbo declarativo.

8 Véase después.
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plos 2) y 4) como tipos de apostasis esperada e inesperada. La razén, creemos,
puede estar en que la apGstasis supone una ruptura formal y nocional® y esa rup-
tura estd mitigada en aquellos casos que como el ejemplo 2) van precedido de
un anuncio previo al que responde el contenido de la oracién apostitica, y por
ello resulta esperada, en tanto que en casos como el del ejemplo 4) no es asi.

Desde la perspectiva de la estructura oracional, los ejemplos 3), 4) y 5) es-
tan también introducidos asindéticamente como los ejemplos 1) y 2) pero no van
precedidos de un verbo declarativo que anticipe su contenido, como en los ejem-
plos 1) y 2), lo que tal vez haya llevado a Hermdgenes a catalogar por separa-
dos a los ejemplos 3), 4) y 5) aun siendo apéstasis, dado que comportan el rasgo
adicional de dmpoo8okfiTws €€ émeppoAns. Desde un punto de vista nocional su-
ponen unidades aisladas con temas diferentes y no conexionados formalmente
entre si, lo que puede entenderse como una ruptura en la continuidad 16gica del
pensamiento, rasgo caracterizador de la apostasis. Y ello explica, ademds, su
ejemplificacién final entre los ejemplos 2) y 4) como contraposicién entre apds-
tasis esperada e inesperada.

2. Elio Aristides, Arte Retdrica, 11, XVII, 462-464 trata sobre la naturaleza
de la figura llamada apostasis'® y la ilustra con ejemplos, cuando describe el tipo
de estilo Semnotes y, en concreto, al describir las figuras que caracterizan a este
tipo de estilo kata oxfua, es decir, segin la modalidad de la frase o sus rasgos
morfosinticticos'!.

9 Gaspar Laurentius, en su traduccién de Hermégenes, Hermogenis Ars oratoria absolutissima
et libri omnes (Colonia 1614) 309, traduce dmootdoets (267,11): “figurae quae separationes, dis-
tantiam vel intervallum afferunt”. Y en 314 vuelve a traducir este término (270,18 s. en Hermége-
nes) como “intervallum” o “separatio distincta”.

10 Véase M. Patillon, La Theorie du discours chez Hermogéne le rhéteur (Paris 1988) 169-171.

W' "H §rav dmooTdoeai Tis xpiiTat, €0t 8¢ 1 pUois TOU oxijuatos Tis drnooTdoews ToldSe
Tis, 0tav ToU ouumA€kely kata TO €£iF kai ouwwapTdv dAAijdots dmooTdyTes €ls dpxnv (Siav
énavdywuey, JoTe TO ouvnupévoyr TaY EvvonudTwy xwptobev drooThvat, ws év Tols PLATTILKOLS
€v TR kaTa MAiTmov TO pév kataokevalbpevov, Setva motel Pikimmos: Tdde yap moiel kal TdSe,
olov BeTTaliav katadeSothwTal, “ai & év Evpoia moleis 1#6n Tupavvotvtar, ép’ EAAfiomovTor
olxetai, mpérepov fixev €m’ Apfpaxiav,"HAtv éxet TnAkavTny moAy év Tedomowviiow”. kal avEn-
Tucdy, kai Tolabta woLobrTos olbels kwAber Tav ‘EXivwy, év ols A\éyel “xai TaiTa eibdTes oi
"EAAnves ov méumoptey mp€oPets mepi TouTwy kai dyavakToiuey” év Tékel, (ioT’ ékelvou TololvTos
i avTol molobpev; kal TO avnmikov ék Sadopds, kai TadTa TAY TPoySvwy ovx OTws Tols
BapBdpoLs TL TOUTwY GuyXwpotvTwy, dAX” 0Ud¢ TAY "EXrav Tdis évBofoTdTols, ol AakeBaipoviots,
olic’ ABnvaiots, o Ta TehevuTdla BnBaiots. €lTa 1) aiTiodoyia ém maoL “7i odv TO aiTiov TOUTWY™,
évraifa mpdoexe 16n TG TR dmooTdoews oxnaT cadnreias ydp ool évexa TpdTEpoV TdvTa
éneEidov. el pév oupmiéEas TO kaTaokevaoTikOY vénua éBovieTo é€eveykely, oltws dv émoincev,
5T ékelvol pév Tols mapd TAY dpxewy Bovhopévwr i Sradbeiperv Ty 'EAGSa xpripata Aappdvovras
dravtes éuioow, olTos 8¢ oUx olTws, dAda Siaxdpas THv cuumoxkhv Tav vonudtwy kai
dmooTrioas dnd Tob owiigbar avTov avTd, €ls dpxnv dvayayww A€yer “fv T TOTE, v & dvSpes
*Abnvator év Tais TWv moMav Stavolais: T( Ty TolTO; Tols mapa Tév dpxeiv Bovdouévewy 1
Stapbeipety Thv "EAAdSa xpriuata AapuBdvovras dravtes éuicow.” elta €Tepov éyiveTd TL kaTd
76 oXfjpa, kaiTol v kal TO avTd évvdnua v, €dv Te cupAéfas eimw, T{ obv TO aiTiov ToUTwY;
OTL ékelvol pév ol oUTws Blevoobuto, €dv Te kal dmooTdoer xpnoduevos émavaydyw, “fv Tt
76T, v év Tals Tav moAAdy Stavoiais”. kal éTépwdl 8¢ év émayyeliq xpnoduevos “Adfw Sé
ueta mappnoias: kai yap ov§ dv dAws Swaiuny’, eita dmooTiioas émdyer “mdvtes oot
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En el citado texto del rétor Elio Aristides se encuentra explicitada la defini-
cion de la figura de la apostasis al tratar del tipo de estilo Semnotes y para él
consiste en romper la continuidad l6gica y nocional entre vorjraTta, es decir, en-
tre pensamientos y, en consecuencia, en suprimir también aquellos elementos mar-
cadores de dicha continuidad al nivel de la estructura gramatical que les sirve de
soporte formal y presentar los pensamientos como estructuras gramaticales inde-
pendientes, sin elementos conectivos entre si, en asindeton, de forma separada.
Y al ser unidades independientes y sin marcas de dependencia, es decir, sin con-
junciones o particulas que asociaran un pensamiento a otro, todas ellas y, en con-
creto, el pensamiento que sigue se presenta bajo la forma de un nuevo principio
de discurso y no como pensamiento apoyado en el anterior.

TTOTE EKTEMACUKaot Tap' Luov oTpaTyol”. kdkelva 8¢ AMooTdCEws TA oX\HATA. “KaAdV, &
dvSpes’ Abnraiol, kaAov 11 Tav Snuociwv mpayudTwy ¢uiaxi)’, kdkelvo dvTikeipevor ToUTw,
“utapdv, @ dvbpes’ Anvaiot, uiapov to nplov kai duikTov.... Huly 8 viv 6 Abyos mepl avToi
Uovov Tob oxriuaros, kai Tabra Toi katT évworav udvov. kai dAAar 8€ eloww dmooTdoets, olov
“ovbév Setvov, ovs édecwor MetSias meioeTat, éav {oa kTijonTat Tols moAAols Uuwy”, kal TAAL
“mAovoior oMol auveTTIKOTES, TO Sokelv Tives elvat 8’ evmopiav TPOOELANPITES”, Kal AV
“uioet Metbias (ows €ué.

“O cuando se usan apéstasis. La naturaleza de la figura de la ap6stasis consiste en la siguiente:
cuando desistiendo de entrelazar y concatenar unos pensamientos con otros segtn el criterio de con-
tinuidad légica hacemos remontar el discurso a un comienzo especifico, de manera que la cohesion
de los pensamientos se escinde por separado, como en las Filipicas, en el Contra Filipo, la confir-
macién, Filipo hace cosas terribles. Pues hace esto y lo otro, por ejemplo, “las ciudades de Eubea
ya tienen regimenes tirdnicos, estd en marcha contra el Helesponto, antes marchd contra Ambracia,
posee a Elide una ciudad tan importante en el Peloponeso”. Y la amplificacién, y aunque hace ta-
les cosas ningin griego lo impide, cuando dice “y aunque los griegos conocemos esas cosas no en-
viamos emisarios para tratar de ellas ni nos irritamos”; finalmente, de tal modo que mientras que
aquel actia ;qué hacemos nosotros mismos? Y la amplificacién por diferencia, y eso aunque nues-
tros antepasados no sélo no permitieron ninguna de esas cosas a los bédrbaros sino tampoco a los
griegos mds preclaros, ni a los lacedemonios ni a los atenienses ni en los Gltimos tiempos a los te-
banos. Después, la exposicion de la causa de esto, “;cud! es la causa de estas cosas?”’ Aqui presta
ya atencién a la figura de la apdéstasis, pues te expuse todo lo anterior por causa de la claridad. Si él
hubiera querido expresar el pensamiento que comportaba la confirmacién por medio de una relacién
de conexién, lo hubiera hecho asi: que (0TL) aquellos todos odiaban a los que recibian dinero de los
que querian mandar o destruir a la Hélade. Sin embargo, cortando con profundidad la relacién de
conexién entre los pensamientos y desistiendo de unir uno con otro, remontindose a un comienzo
dice: “Habia algo entonces habia, varones atenienses, en la mentalidad de la mayoria. ;Qué era
eso? Todos odiaban a los que recibian dinero de los que querian mandar o destruir a la Hélade.”
Luego resulta algo diferente segiin la figura, aunque sea uno solo y el mismo pensamiento, en el caso
de que estableciendo una relacién de conexioén diga: jcudl es, por tanto, la causa de estas cosas?
Que aquellos no pensaban asi; y en el caso de que usando la apdstasis me remonte a un comienzo:
“Habia algo entonces, habia en la mentalidad de la mayoria” Y en otro lugar, utilizando un anun-
cio, “hablaré con franqueza, pues tampoco podria de otra forma”, después, por medio de una ap6s-
tasis, introduce: “todos cuantos generales alguna vez han navegado desde vosotros.” Y también son
figuras de la apdstasis las siguientes: “cosa hermosa, varones atenienses, cosa hermosa es la custo-
dia de los asuntos piblicos (escritos, en el original)”, y lo siguiente, opuesto a eso, “cosa nefasta,
oh varones atenienses, cosa nefasta es la bestia salvaje e insociable...” Nuestro interés versa ahora
exclusivamente sobre la propia figura y ademds sélo sobre la figura de pensamiento. Y existen otras
apostasis, por ejemplo: “Ninguna atrocidad ni dafio que inspire ldstima habrd de sufrir Midias si
llega a poseer los mismos bienes que la mayoria de vosotros”, otra: “Muchos ricos confabulados,
varones atenienses, gentes que por su prosperidad se han atraido la reputacion de ser personas im-

Pzl

portantes”, y otra: “Midias me odia tal vez a mi.
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Aristides expresa al final del pasaje citado que para €l la apdstasis es una fi-
gura de pensamiento, es decir, apunta y afecta a lo nocional pero como suele
ocurrir casi siempre en la teoria retdrica antigua es dificil hablar de figuras de
pensamiento o diccién por separado sin que haya una interrelacién entre ambas,
mads bien hemos de considerar esta dicotomia simplemente como un recurso meté-
dico util, y la prueba es que en las listas de figuras que proporcionan los ma-
nuales de retdrica hay fluctuaciones de una clasificacién a otra. En el caso que
nos ocupa, la ruptura en la continuidad l6gica de los pensamientos tiene su re-
flejo en la ausencia de elementos formales de conexidn ya sean coordinantes o
subordinantes.

Esto se puede apreciar en los ejemplos que €l mismo aduce, siete en total, y
que permiten distinguir diversos procedimientos en la forma de presentarse esta
figura.

Asi, en el primer ejemplo que cita'?, contrapone dos procedimientos para ex-
presar lo que €l llama la aiTiohoyia, o exposicion de la causa del proceder de
Filipo, uno con apdstasis y otro sin ella. Y la diferencia radica en que el proce-
dimiento etiolégico con gupmlokr, y, por tanto, sin apdstasis, aparece introdu-
cido por la conjuncién subordinante Tu que encabeza una oracién sustantiva que
asocia formalmente dicha oracién a la que le precede y, en consecuencia, marca
formalmente la continuidad l6gica y nocional entre ambos vorjpaTa, es decir, en-
tre los contenidos nocionales o pensamientos contenidos en ambas oraciones. Y
en el otro procedimiento, aquel que se efectia por medio de la apéstasis, hay au-
sencia de oupmhokn y la segunda estructura oracional o 8evTepov vémpa kaTa
TO €&fis, aparece expresado por medio de oraciones independientes en forma
asindética (douvdéTws) y, ademds, por medio de lo que se llama TO kafT
0p8éT™TA oxfipa'3, con el nominativo (caso recto) y el verbo en forma perso-
nal, como suele construirse el comienzo de un relato o discurso, de ahi que de
la impresién de que tenemos un nuevo comienzo o punto de partida, “Habia en-
tonces habia en la mentalidad de la mayoria..” y, en consecuencia, que nos
apartamos de la continuidad del pensamiento.

A veces la figura de la apdstasis aparece combinada con la declaracién de
un anuncio en el que se expresa formalmente el propésito. Este caso es el re-
presentado por el segundo ejemplo de Aristides (kai éTépwbL 8¢ év dmayyelia
Xpnodpevos) en el que se formula el anuncio por medio de un verbo declarativo
“Hablaré con libertad ” (MéEw peta mappnoias). A continuacién se introduce
una oracién en asindeton con la exposicion de los hechos pero sin conexién con

2 Dem. Fil 3.36-37.

3 Siriano, 307.11: “eidévar pévroL xpfy 6Tt éav peTd KkaTaoTdoEWS €is dpxNv dvevéykns
TOV Adyov Opluicas Bewpnpa AapmpdTnTos kdMwoTov uiv Tapadidwol mpds TAS kKaTaoTdoELs”
OTav yap kaTaoTatik@s elodywpev TOv Aoyov Tdv kaT dpfdTnTa kai amboTaow oxrjuartt
kexpnuévor, dvaykatoy €UBUs TAAyLagpdy §j Ao TU TRV ThS TEPLBOATiS oxMUATWY CUUTAEKELY
T Ayw, €imep THY Aapmpdmra Bouvloipeba Biacylewv.
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la manifestacion precedente. El método empleado es el de la 0p8oTns, es decir,
caso nominativo y verbo en forma personal.

A continuacion ofrece Aristides otros dos ejemplos de ap6stasis 3) y 4) con
estructuras oracionales afines y en contextos también muy similares. En cuanto
al modelo de frase se trata en ambos casos de oraciones nominales puras inte-
gradas por un adjetivo en género neutro repetido'4, con el mismo apéstrofe in-
tercalado o no'> entre los adjetivos, y el sujeto correspondiente, en un caso abs-
tracto y en otro concreto, en nominativo (6pfos) y sin conexién formal con el
pasaje anterior. En asindeton e independientes. En ambos casos el pasaje prece-
dente esta integrado por la solicitud de lectura de testimonios que corroboren la
veracidad de la tesis sostenida por el orador: “OTtL 8’ GAn8f Aéyw, ardyvwdt pot
Tis fiv 6 TabTa ypddas, kal Tis 6 TadTa émndicas Yridiopa

3) Kaddv, & dvpes’ ABnvatol, kakdv 1 Tov Snuociwy ypapudtw's
dvraxn (Esquines, Contra Ciesifonte 75.3) y

kal Taif’ ws AAnBR Aéyw, kdieL por TOV... kal TOV... Kal TO €ykAmpa
bépe. kel 8€ poL mpdTOV. .. ...

4) uapdy, o dvdpes’ Abnvaior, piapdy, 7o npiov kal duetktov. (cf. Dem.,
Contra Aristogiton 1.58) Mye Tas paptupilas.

En el ejemplo 5) tenemos también una frase independiente, en asindeton, en
nominativo (6p86s) y que supone una ruptura con lo anterior en la medida en
que se pasa de una exposicion de hechos de contenido genérico a una concre-
cién en un sujeto particular sin marca de transicién alguna.

5) oUdév Sewwvov ovs érewor MeitSlas meloetat, dv loa kTiionTat Tols
moMols Uuav. ,

Los dos dltimos ejemplos, 6) y 7) estdn constituidos de igual modo por fra-
ses independientes en asindeton y que suponen en ambos casos la ruptura del
desarrollo de los hechos para retomarlos de nuevo desde un momento anterior
como si de un nuevo comienzo se tratara. Asi en el ejemplo 6):

IMovoior moAoi oweoTnioTes, o dvdpes’ ABnvaiot, TO Sokely Tivés elval
81’ evmopiav mpogelAngoTes, Upav Tapiaot Senodpevor. (Dem., Contra Midias
213)17

14 Cf. Arist. loc.cit. xal yap kai émavadimhwors. Este modelo oracional es, por lo demds, fre-
cuente y del gusto de Demdstenes, cf. Sobre la corona 242: wovnpdy, dvdpes ’Abnvalot, Tovnpov
O oukopavThis del kai mavtayxdbev Bdokavov kal dtiaiTiov. Y el rétor Tiberio en Sobre las figu-
ras 26 ofrece este ejemplo (uLapov, prapov To fnplor) como un caso de epanalepsis o pallilogia en
la terminologia de Cecilio (sc. de Caleacte).

15 En el texto de Demdstenes, el adjetivo papéyv aparece duplicado consecutivamente como
en el texto de Tiberio, no asf en el ejemplo tal como lo ofrece Aristides en el que entre los dos ad-
jetivos va el apéstrofe.

16 En el texto de Aristides viene mpaypdTwy.

17 Parece retomar los hechos tal como se exponen un poco antes, en 208: Tlémuopar ...kat
TOLOUTOUS Tvds mhousious kal Tpunpdpxous éEarTrioecBar kal Amaprhoewr wap’ Lpdy avTév,
abrols dElolvTas Sobfval THY xdpw TadTny.
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Y7
utoel Melbias (ows €ue, vuav 5 vy éxaotov dl\os Tis's.

II. CATAsTASIS

Este término no aparece en su acepcidn retérica antes de Hermégenes salvo
en la Retdrica a Alejandro 1437 b27: Tas pév ov Snunyopias €k TovTwy
kaTaoTnodueba. TdEopev 8¢ Ths; édv pév undeplav Siaporny éxwev prTe
avTol pfyTe 6 Adyos uiTe TO Tpdypa, THY mpdbeaLy év dpxf eVBéws éxBrigopev,
éml 8¢ TO mpooéxewv kai Tob (28) Adyov eVpev@ds dkovelv UoTepov
Tapakaréoopey, €av 8¢ Siaorny Tis ) TOV TpoeLpnpuévwy TepL Muds,
TpokaTaraforTes TOUS AKpoaTdas kai mepl TGOV Saordv TAs amoAoylas kal
TAS TPoddoeLs qUVTONWS EVEYKOVTES, oUTw TPpoBrigoper kal Tous dkpoaTtas
€TTL TO TPOTEXELY TAPAKAAETOWEV. TOUTOV PV OUV TOV TPOTIOV TS KATACTATELS
TAV Snunyopldv mownTéov. “Con esto, pues, introduciremos las deliberaciones.
{Cémo las dispondremos? Si no hay ningiin prejuicio contra nosotros mismos,
ni contra el discurso ni contra los hechos que se tratan, empezaremos directa-
mente anunciando nuestro asunto; después exhortaremos a que se nos preste aten-
cién y se escuche favorablemente el discurso. Si hubiera alguno de los prejui-
cios mencionados, primero anticiparemos al auditorio tales prejuicios y aporta-
remos concisamente defensas y excusas; luego expondremos nuestro propésito y
exhortaremos al auditorio a que nos preste atencién. De esta manera ha de ha-
cerse la introduccion a las deliberaciones”'®. El término katdoTaols equivale
pues a “introduccién” o “proemio” y sirve de predmbulo a la “narracién”. Cf.
Ret. Alej. 1438 a 1-2: “Tras esto necesariamente tenemos que relatar o recordar
los hechos acaecidos”.

En Hermdgenes aparece en varios lugares de Sobre los tipos de estilo con la
significacién de “anuncio formal” (356, kaTdoTaols) o “que establece un anun-
cio formal” (236, kaTagTaTlkOS), significacién que estaria relacionada con su
funcién de preludio o introduccién; y otro significado de “narracién” (376,
kaTdoTaols) o “correspondiente a la narracién” (369, kataoTaTikés). No apa-
rece, sin embargo, el término 8u1jynoLs en esta obra y si solo Sifynua “relato”

18 Reproduce la misma idea que el comienzo de 219: "ETi 8’ ovk €y’ éTumTev, GvBpes’Abnvdiot,
uévov obrog ovd” UPpLle TH Slavoig TéTe ToL@V ol émoiel, dAAG TdvTas 8oous Tep dv olnTal
Tig fTTOV €pod Stvacal Sikny Lmep alTdv AaPelv.

19 Tomo la traduccién de J. Sénchez Sanz, Retdrica a Alejandro (Salamanca 1989) 77. Este
autor en la n. 143 constata que el término katdoTaots es de uso més tardio y desconocido en la
época de la Retdrica a Alejandro por lo que, tal vez, en vez de “introduccién” habria que cambiarlo
por “proemio” como propone Fuhrman, en el ap. crir. de su edicién de esta obra (Leipzig 1966).
Hermdgenes en Sobre la invencion 2.109-119 Rabe, aborda dentro de su teoria retérica sobre la na-
rracién, los temas preliminares que hay que establecer o abordar a modo de una declaracién que en-
cauce y centre la exposicién principal de los hechos posteriores, es decir, antes de la auténtica Sifiynots,
y llama a la parte del discurso previa a la Sujynois, y en la que se contienen estos keddhata o
temas previos, TpokaTdoTaals, que coincide con lo que en la Retdrica a Alejandro se denomina
KaTdoTaoLS. :
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en 310. En Sobre la invencion —que es donde desarrolla su teoria de la narracién
de manera mds extensa— 108.20-109.20 tiene un capitulo titulado ITepi xarao-
Tdoews 1fyovv SLnyrioews, enunciado que parece indicar una similitud entre am-
bos términos para designar la “narracion retdrica”, es decir, la que se da en un
discurso. Sin embargo, es posible apreciar una diferencia entre la acepcion de
KATAoTAOLS como “narracién” y la de SLﬁynbtg como “narracién” aunque a ve-
ces puedan confundirse?. Esta diferencia se establece con claridad en otras fuen-
tes y puede deducirse también de los lugares en que aparece esta acepcién en la
obra de Hermégenes. Cf. Siriano, (Comentarios de Siriano, Sépatro y Marcelino
a los Estados de la causa de Hermégenes, Rabe, Teubner 1892) 64.20-65.3:
KaTdoTaols &€ €oTL Aoyos mpos TO TG Tpdypatt cupudépor kaboTds THY
Suiynow kai Ta épmimTovTa Wpoavalpav THS TAV dkoudvTwy €vvoias, Sia-

2 Tlept kaTaoTdoews Tiyow Simynoews

Auvfynols éomi mavTos pev mpoPAfnatos aiTd TO Tpdypa, €€ ol owéatnker Ty UndBeas.
kal 8Ld ToUTo Sufynow pév eupely ov Slokodov: daivetar ydp ToU TpdypaTos mAaTuvopévou
Tols Tpémols, ols éxBricopar: THy 8¢ mpokatdoTaow TAs Stpynoews TV kal mpoduynow
kalovpévny dEwov é€eTdoar, mober AnddriceTal kal amd TPéTWY OTooWY, kai el Opoiws év maoL
wpoPMpacty f abT i ka®’ ékacTov €i60s {NTHuaATOS 18ia TIS elpeois TpokaTaoTdoEws yiveTat.

Qs év kedaraly pev olv eimelv mdoms Sunyricews év wavtl wpoPiipatt {nTnTéov Td
TpeoPiTepa pév, xpriotpa 8¢ TN Umokelpévy afidoel i kploel, kakelbev Aappdvewy dEwov, kai
TPOKATACTCAYTAS WS TPOOTIKEL THY TPOSLITYNOLWY 0UTws €l avThv Xwpfigar THv éudawvopévny
év avT® TG TpoPAnuaTt Suynowy: dtexvov yap kdl i8LwTikov To Tis duyfigews aiTdBev dpxeadat,
0Bev kal TO TpdPANpa Aéyel. AN’ émel TAY mpoBAnudTwy €l8n mokida kal TOV TpaypdTwy at
{nTricers Suddopor, Tokiras kal Tas evpégels Tapaducopey, WoTe Tebelons Umobéoews alTika
eldéval, €’ O TpemTéov €aTlv els elpeawy THS TPOKATAOTATEWS TEXVLKOV,

Sobre la exposicion retorica o la narracion

“La narraci6n es el propio asunto de toda la cuestién a debatir a partir del cual est4 constituido
el argumento. Y por eso no es dificil la épeois de la narracién, pues se manifiesta cuando se am-
plifica el asunto por medio de los modos que expondré. Es justo examinar el preludio de la exposi-
cién retdrica, el llamado también preludio de la narracién, de dénde se tomard y de cudntos modos
y si resulta el mismo igualmente en todas las cuestiones a debatir o hay una invencidn especifica de
preludio de la exposici6n retérica de acuerdo con cada tipo de cuestién.

Pues bien, para decirlo de manera resumida, en cada cuestién hay que buscar los aspectos mds
importantes de cada narracion y dtiles para la valoracién o juicio de que se trate, y de alli es justo
tomarla, y tras hacer el preludio ret6rico de la prenarracién segin convenga, pasar asi a la narracién
misma que se manifieste en la propia cuestién. Pues resulta carente de arte y propio de gente inex-
perta el comenzar la narracién a partir de donde también acaba el exordio. Pero como son variados
los tipos de cuestiones y distintas las investigaciones de los asuntos, ofreceremos también invencio-
nes diversas, de tal manera que, establecido un argumento a debatir, sepamos de inmediato que as-
pecto técnico hay que abordar para la invencion del preludio de la exposicién retérica”. Véase acerca
de la teoria de Hermégenes en este punto, G. Kennedy, Greek Rhetoric Under Christian Emperors,
Princeton University Press, 1983, 86-96, esp. 88, y M.Heath, Hermogenes On Issues. Strategies of
Argument in Later Greek Rhetoric, Clarendon Press Oxford, 84. Ya dijimos antes que para Hermé-
genes la driynois es realmente la narracién amplificada de hechos, 70 mpdypa whaTuwidpevov, de
cuya amplificacién se ocupa en ob. cit. 119.23-122.14. De su teorfa se desprende que la amplifica-
cién puede ser nocional, es decir, se puede amplificar el hecho exponiendo sus causas o fines y las
deliberaciones o razonamientos necesarios para su consecuci6n, o una amplificacién ornamental y
formal por medio de la utilizacién de muchos y variados miembros oracionales. Segin el tipo de
asunto, asi se requerira un tipo de amplificacién u otro. Sobre este particular, Helena Artaza, El Ars
Narrandi en el s XVI Espafiol. Teoria y Prdctica (Bilbao 1989) 94-95.
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dépeL B€ Bnynoews, 0TL N eV YAy €xbBeoly €xel TOV Tpaypdtwy, 1 8 TGV
Te TPO TOU TPdypaTos évia cupmeptAapBdrel kal Tav peTd TO Mpaypa kal
avTd TO TpAypa oU TAvTwsS ws YEYOVEV dAN’ ws dv alTd 8okl oupndépev
adnyeitar, T pév 6TL pdioTa ouoTéovoa, Ta 8¢ TAaTivouoa, évia 8¢ kal
mpos TO peifov éfaipouvoa- “la catdstasis es un procedimiento discursivo que
establece la narrativa con vista al provecho del asunto y ...difiere de la diégesis
porque ésta contiene una exposicién desnuda de los hechos y aquella abarca al-
gunos sucesos anteriores y posteriores al asunto y no narra el mismo asunto ab-
solutamente como es sino como parezca que le conviene, abreviando al maximo
algunos puntos y alargando otros y exagerando también algunos otros”, ibid. 127.
6-12: yvwoTtéov 8¢, 6T kai Kopa& 6 Texvoypddos T4 THis kaTaoTdoews dvépaTt
KéxpnTaL Tpoolpta ToU Adyou THY KaTAOoTAOLY KAAGY, oL 8¢ TeEXVKWTEpOV
mepl avThs SlekldrTes ws kal dvaTépw elpnTaL THY kaTdoTaciv dacl TR
Adyw AuoLTeAETY TpdS TOUTO, OTep Kal TO dropa SnAGL, Tpds THY TpeTwdeaTdTnY
Siamhaoty Tis Sinynoews: TO pev ydp SinyeloBar YLAov 7O Tpdypa ob odp6dpa
évtexvov, TO 8¢ guv kataoTdoel SunyeloBar TexvikiTaTor: “Hay que saber
que también Corax el escritor de una techne usa el nombre de katdoTaois cuando
llama a la kaTdoTaols mpoolpov del discurso, pero otros, que hacen una defi-
nicién y demostracién mas técnica de ella, como se ha dicho més arriba, dicen
que la catdstasis aprovecha al discurso en lo siguiente, como también muestra
su nombre, en la configuracién mas conveniente de la 8ujynois; pues el narrar
(Bunyeiobar) el asunto desnudo no es muy técnico, y en cambio el narrarlo con
la configuracién conveniente (cuykaTtacTdoel) es lo mas técnico”. Cf. Troilo,
Hpoleyoueva tiis pnropikiis "Eppoyévor 48.11: Ty 8¢ kaTdoTacw PLiiy Tov
mpaxBévTwy €kbeaiv. En el caso de este comentarista se atribuye a la catastasis
la exposicién desnuda de los hechos. Puede existir, es evidente, confusion ter-
minoldgica en la tradicién retérica, o variantes, pero parece claro que la catas-
tasis cuando no era utilizada como equivalente de la diegesis, se diferenciaba de
ella por su caracter introductorio, de preparacién previa en el establecimiento de
los hechos a exponer por extenso en la auténtica narracion o diegesis. De ahi el
que condicionara la exposicién posterior con un planteamiento previo de los he-
chos favorable al interés del caso o del asunto a debatir y, en consecuencia, su
cardcter utilitario y técnico o artistico, en el sentido de que era una parte del dis-
curso o un tipo de narracién en la que habia que desplegar los conocimientos de-
rivados de la Téxvn con vista a una mayor eficacia. En Hermégenes el término
KaTAoTAOLS en su acepcion de “narracién” se menciona al describir el tipo de
estilo que llama 8ewvdTns y en concreto uno de sus subtipos, el subtipo de es-
tilo que no parece tener 8eLvdTnS Yy, sin embargo, la tiene, del que dice que hay
que expresarse con sencillez y sin afectacién “antes que dar la sensacién de que
se habla de forma artificial y compleja, y hacerlo asi en los proemios, en las na-
rraciones y en todas las demds partes del discurso” (cf. 376, y 369 kataoTati-
kés, también al hablar de la AelwéTns).
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A la vista de los textos arriba citados y de los comentarios sobre los mismos
cabe hacer algunas consideraciones respecto a la funcién y significado de los tér-
minos objeto de andlisis

En relacién con la figura de la apdstasis y su funcién como elemento crea-
dor de estilo, en los textos analizados de Hermdgenes se trata de una figura que
aparece utilizada para crear Brillantez (Aapmp6Tns, 267) junto con la figura del
asindeton sin que las dos sean la misma figura. También sirve la apéstasis como
figura de la Pureza (KaBapdtns, 268), tipo de estilo que aunque es opuesto a la
Brillantez comparte con €l esta figura. Sin embargo, como luego veremos, lo
que comparten ambos estilos de esta figura es el cardcter asindético y no la
estructura morfosintdctica del método. Por iiltimo, seglin Hermdgenes, esta fi-
gura es compartida, ademds, por el tipo de estilo conocido como Vigor o Flo-
recimiento (CAxputn) junto con la Brillantez y la Vehemencia (Z¢$o8pdTns,
270-271). En todos los casos la figura de la apdstasis es presentada como figura
perteneciente, sobre todo, al plano de la expresion, es decir, como oxfjpa Tis
MéEeus.

Aristides es mds parco que Hermégenes en sus observaciones sobre este par-
ticular. Se ocupa de ella al tratar el tipo de estilo de la Solemnidad (Zepvéms,
462-464 Spengel) y, frente a Hermdégenes, la considera una figura de pensamiento,
oxfua Tis €évvolas, poniendo énfasis de manera especial en el plano del signi-
ficado. Conviene, no obstante recordar, que Hermdgenes (250) afirma que “las
figuras que producen Solemnidad son las mismas que las que producen Pureza”
por lo que existe una conexién en este punto entre ambos autores.

A nivel morfosintictico el tipo de frase que ilustra la figura de la apdéstasis
en los ejemplos citados por los autores de referencia y otros de la tradicién
retorica se caracteriza por su independencia sintictica, fendmeno que tiene su
reflejo en la ausencia de elementos de conexién. Como dijimos antes se trata
de frases introducidas asindéticamente, aunque puede haber asindeton sin apds-
tasis.

El método o estructura internos responden a lo que en la terminologia ret6-
rica tardia se conoce como 4p04Tns, es decir, el caso nominativo, estructura
opuesta a aquella introducida mediante ThayLacuds, consistente en un caso obli-
cuo y verbo en infinitivo o participio, o bien mediante subordinacién. En 268 se
califica la estructura oracional de la apdstasis como 6p86Ts Siapkris dando a
entender con ello una serie sucesiva de frases independientes.

Podemos ahora precisar algo mds la funcién de esta figura en el plano del
estilo y de la narracién. La 6p8éns crea Nitidez (Evkpivera) y Pureza (KaBapdtns)
y es un método ttil para la exposicién escueta y clara de hechos. Ahora
bien, una estructura apostdtica aparece como oxfjpa de la Brillantez por su in-
sercién asindética, como antes dijimos, no por su estructura morfosintictica,
mediante la 0p86TNs, pues a nivel morfosintictico es el miayiacpds el que
crea Brillantez y Abundancia (Tleptfolr}) en el estilo, siendo el método idéneo
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para la amplificacion (ab€nois) y calificacién (moudtns) de los hechos na-
rrados?!.

En cuanto al término katdoTadls, a veces se utiliza simplemente como un
equivalente de Suynols término técnico por excelencia para designar la parte
del discurso conocida por “narracién” o parte en la que se exponen los hechos
en el discurso.

Sin embargo, y a la luz de una serie de testimonios citados, parece que po-
dria apreciarse una diferencia técnica entre ambos términos, y asi el primero de
ellos, la catastasis, comportaria un matiz de interés o provecho y de introduc-
cién o declaracién previa de los hechos frente a la diegesis.

Es decir, la catastasis seria un procedimiento discursivo relativo a la narra-
cién o exposicion de hechos pero en un momento anterior a la diegesis, en donde
se plantean los hechos de manera més sucinta e interesada para el interés y buen
desarrollo del asunto, wpdypa, y del orador o narrador. Y, ademads, en ella ten-
dria lugar la refutacién, si los hubiere, de los prejuicios u objeciones contra el
tema objeto de debate o la persona del orador. Por ello se exige en esta parte ha-
bilidad y técnica retérica. Seria una fase intermedia entre el proemio, con el que
puede llegar a confundirse en algiin caso, y la narracién.

Algunos llaman a la catastasis, procatastasis, y tendria valor de introduccién
o de declaracién o anuncio formal previo del tema o temas a desarrollar por ex-
tenso y con argumentacién en la diegesis posterior. En ella, como es 16gico, ten-
dria cabida la figura de la apostasis, como la tiene en la diegesis, pero, y de
acuerdo con Hermégenes, cuando la apostasis se realiza precedida de un anun-
cio formal, se atenia, por esperado, el contenido de la apostasis y de ese modo
la ruptura y separacién que se produce desde el plano de la expresién no se ve
acompaiiada en el plano 16gico o del contenido aminorandose su fuerza.

Para terminar diremos que en la catastasis tal vez tenga més cabida el valor
de presentacién que de argumentacién. Y desde luego parece responder a la afir-
macién de Hermdgenes de que “resulta carente de arte y propio de gente inex-
perta el comenzar la narracién a partir de donde también acaba el exordio”.

2l Cf. Hermégenes, 230. En cualquier caso, es algo caracteristico de la doctrina estilistica de
Hermégenes el que los diferentes tipos de estilo compartan recursos estilisticos o presenten algunos
rasgos comunes o de afinidad, 225.
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