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‘RESUMEN

El Proyecto «Pausanias y la Arqueologfa del Mundo Griego» es una experiencia docente reali-
zada con estudiantes de 4° curso de Historia y 5° de Prehistoria y Arqueologia, enfocada a una mejor
comprension de la génesis de la cultura clésica desde su propia tradicién literaria. El material didac-
tico consiste fundamentalmente en una base de datos creada para la actividad donde se recogen
todos los dates del libro de Pausanias «Descripcién de Greciax» que, desde el punto de vista de 1a
metodologia arqueoldgica, resultan ttiles para la conceptualizacién de la Arqueologia Clisica y el
conocimiento de la Antigua Grecia.

ABSTRACT
The program «Pausanias y la Arqueologia del Mundo Griego» is an educational experience with
4" year students of History and 5" year students of Prehistory and Archaeology, addressed to a better
understanding of the origins of the Classical culture, from its own literary tradition. The didactical
instrument consists basically on a database created for this activity, where we collect all the information
in Pausanias’ Description of Greece, useful from an archaeclogical methodical perspective, for the
conceptual view of Classical Archaeology and the knowledge of Ancient Greece.

INTRODUCCION

Antes de introducirnos en la explicacion de los objetivos y en la descripcidn de la activi-
dad, es oportuno incluir la relacién de los estudiantes participantes en el Proyecto, que a lo
largo de los siete meses de duracion de éste, han mostrado el interés, la constancia y el esfuer-
zo precisos para llevarlo a buen término. A todos ellos nuestro agradecimiento. Por orden
alfabético, los estudiantes de 4° curso de la Licenciatura de Historia (asi gnatura «Arqueologia
del Mundo Griego») son: F. Belascoain Alberdi, R. Diaz Borrego, F. Gordillo Rodriguez, D.
Govantes Edwards, M. Leén Béjar, F. Lozano Gémez, E. Luque Jiménez, M. Luque Pérez, E,
Mirquez Novella, E.M®. Pablo Sdnchez, . Pavén Muifioz, S. Pérez Villanueva, E. Prados, P.
Ramirez Gonzdlez y G. Ruiz Romero. Por su parte, los alumnos de 5° curso de la especialidad
de Prehistoria y Arqueologfa (asignatura «Arqueologia Clasica») han sido: M. Camacho
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Moreno, A. Dominguez Macarro, F.J. Garcia Ferndndez, J.M®. Gonzidlez Parrilla, I. Joya Gue
rrero, D. Lara Montero y A.J. Redondo Menudo.

La realizacidn del Proyecto «Pausanias y la Arqueologia del Mundo Griego» estd directa
mente relacionada con la problemdtica cientifica y docente que presenta actualmente la «A1
queologia Cldsica» en las universidades espafiolas. Considerada como materia auténoma dentr.
de un drea de conocimiento independiente -1a Arqueologfa-, la Arqueologia Cldsica ha tarda
do en superar su dependencia de una brillante tradicién decimonénica (Bianchi Bandinell:
1982b, Cap. III), afianzada en la Universidad espafiola durante la primera mitad del siglo XX
pero totalmente ajena al modo en que hoy se conciben la teorfa y la préctica de la Arqueologi
(Snodgrass, 1985). De ello se deriva un estatismo académico que la ha convertido en el secto
mds refractario a las innovaciones epistemoldgicas y metodolégicas que han sacudido a |
Arqueologfa espaiiola desde los ultimos afios de la década de los setenta (Chapa, 1988).

No es oportuno, por lo prolijo, introducirnos aqui en las raices de esta problemitica, ho:
superada en gran parte de Europa pero atn en debate en Espaifia (Vdzquez Varela y Risch
1991), que deriva fundamentalmente del peso de la tradicién de la Arqueologia filol6gica,
de su dependencia del historicismo y de la metodologia propia de la Historia del Arte (Bianch
Bandinelli, 1982a; Snodgrass, 1985 y 1990; Dyson, 1993).

Sin embargo, si vamos a comentar los problemas que, desde el punto de vista de la docen
cia universitaria, acarrea esta problematica. La asignaturas que conforman la Arqueologf;
Cldsica dentro del Plan de Estudios de 1993 de la Universidad de Sevilla son «Arqueologi:
del Mundo Griego» y «Arqueologia del Mundo Romano», materias optativas previstas par;
el segundo ciclo. Este ciclo estd orientado hacia la formacidn especifica de los alumnos er
una rama concreta y hacia las inmediatas salidas profesionales. La base de conocimientos y:
existentes permite al alumno profundizar en los problemas cientificos y fomentar el anélisi:
critico y reflexivo.

La «Arqueologfa del Mundo Romano» cuenta con una tradicion cientifica y docente pro-
piamente espafiola, con abundante bibliografia general y especifica, yacimientos arqueolégi
cos visitables, fondos de museos, incluso museos monograficos como el de Mérida, activida
des arqueoldgicas en realizacidn o proyecto, etc. (el estado de la cuestién y las tendencias ma:
recientes, resumidas en Arce et alii, 1997), asi como una constante renovacion metodologic:
y una fértil colaboracién con otras dreas de conocimiento como Historia Antigua e Historiz
del Arte (Gémez Pallarés y Caerols, 1992). Con la «Arqueologia del Mundo Griego» nc
ocurre lo mismo. La bibliografia general, los manuales, tanto nacionales (Blanco, 1975) comc
extranjeros (Richter, 1980; Robertson, 1985; Biers, 1988, por citar algunos ejemplos muj
conocidos), y los programas docentes repiten casi siempre el esquema tradicional heredadc
del historicismo y de los estudios artisticos, no intrisecamente negativos pero si visiblemente
esclerotizados.

Este fenémeno se manifiesta sensiblemente en la pervivencia de «escuelas» tradicionales
de investigacidn y ensefianza y en la reiteracion de los programas, organizados segiin la divi-
sién por perfodos convencionales y por grupos temdticos propios de la Historia del Arte:
arquitectura, escultura, pintura, artes menores, etc. (Bianchi Bandinelli 1982b; Biers 1988),
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sin que la renovacion de la metodologia arqueolégica haya afectado en fondo y forma a la
estructura general de la materia impartida.

Las causas se deben a muchos factores, entre ellos el hecho de que 1a Peninsula Ibérica fue
un territorio ajeno a la colonizacion griega del Mediterrdneo occidental, salvo los casos de
Ampurias y Rosas (Ferndndez Nieto, 1980 y 1992; sobre la presencia griega en la Peninsula,
Rouillard, 1991); y la ausencia en Espafia de una auténtica tradicién de estudios arqueologi-
cos helénicos, con la excepcion de las excavaciones en las colonias griegas antes menciona-
das, y del estudio de las cerdmicas griegas importadas a la Peninsula durante gran parte del T+
milenio a.C. Consecuentemente en muchas universidades la «Arqueologia Cldsica» va de la
mano del «Arte Cldsico», y se funde o confunde con éste, incluso dentro de un mismo Depar-
tamento.

Teniendo presente estas limitaciones, en la elaboracién del programa de la asignatura
«Arqueologia del Mundo Griego» hemos intentado superar esta inercia y presentar activida-
des de innovacién diddctica, en la linea de una ensefianza dindmica y participativa (Benedito
Antoli, 1987), que acentiie la formacién por encima de la acumulacion de informaciones
(véanse las propuestas contenidas en VV.AA., 1991). De esta manera la ensefianza se adecuarg
de forma mas estrecha a una de las misiones basicas de la Universidad, la de formar investi ga-
dores y profesionales de nivel superior, respondiendo a las exigencias de una sociedad rdpida-
mente cambiante y proporciondndoles las herramientas adecuadas (Moradiellos, 1994: 62).

Las clases prdcticas ofrecen la mejor ocasién para desarrollar este tipo de ensefianza, don-
de se activa el contacto entre profesor y alumnc y puede desarrollarse plenamente el cardcter
experimental propio de las materias de Arqueologia. El desarrollo de la informética permite,
dependiendo de los medios disponibles en la Facultad, realizar interesantes experiencias en
cuanto a tratamiento de datos, representacion gréfica, etc., que en la practica cotidiana de la
Arqueologia ya estdn demostrando su utilidad.

En esa linea se enmarca el proyecto «Pausanias y la Arqueologia del Mundo Griego», una
experiencia atin en sus inicios y susceptible de reajustes, pero que en este primer afio ya ha
mostrado resultados positivos que nos alientan a repetirla en los préximos cursos. La base ha
sido la Descripcidn de Grecia, obra de Pausanias que hemos consultado en la traduccién de A
Tovar (1946). Se trata de un recorrido a pie por todas las regiones de la Hélade (no estan
incluidas las islas ni la costa jonia), de las que se describen detalladamente su historia,
entreverada de mitologia, y sus monumentos, en buena parte hoy desaparecidos.

En un principio esta seleccién podria parecer contradictoria con la idea de una Arqueolo-
gia Cldsica metodeldgicamente renovada, pues la obra de Pausanias con su recopilacion de
artistas y obras perdidas es precisamente la base de 1os estudios mds tradicionales de la ar-
queologra filolégica decimondnica. Sin embargo nuestra intencidn es utilizar la Descripcion
de Grecia como lo que realmente es, una guia de la Grecia del fines del siglo IT d.C., realizada
por un griego amante de la cultura griega antigua, cuando habfan pasado ya sus afios de
esplendor. En este sentido, Pausanias crea una concepto personal de «lo cldsicos y de «lo
antiguo», seleccionando los hechos histéricos, tradiciones, lugares, leyendas y mitos que el
considera dignos de mencion.
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Siendo conscientes de esta conceptualizacion del clasicismo, hemos utilizado 1a obra d.
Pausanias con varios objetivos. Desde una perspectiva «interna» de la disciplina, pretendia
mos que el alumno llegase a contrastar la informacion del relato literario con la documenta
cidn arqueoldgica existente, como punto de partida para analizar la Arqueologia del mund
griego desde sus propias fuentes, desde su mentalidad y sus tradiciones. Las mds reciente
tendencias en Arqueologia de perfodos histéricos (con documentos escritos) insisten en L
necesidad de valorar la documentacion literaria, en primer lugar como parte del propio regis
tro arqueoldgico (Knapp, 1992: 4) y sobre todo como elemento de contraste (Andrén, 1998
131-132 y 156) y como informacién complementaria que se integra en el contexto de lo
datos arqueoldgicos.

De cara a la formacién prdctica de los alumnos, el objetivo era mostrarles el valor de lo
textos antiguos como fuente de informacidn en Arqueologia Cldsica, sin necesidad de cefiirs:
a ellos como guia de la investigacién. De hecho, las carencias de la fuente literaria, la impre
cision de las identificaciones, la mezcla indistinta de monumentos de diferentes periodos, etc
quedan de manifiesto a la hora de deslindar los datos.

En definitiva, se trataba de aproximar a los alumnos de Arqueologia Cldsica, futuros in
vestigadores, a una fuente bdsica, utilizada hasta ahora con un criterio inadecuado desde ur
perspectiva puramente arqueolégica. El uso de medios informédticos permite sistematizar lo
datos de manera mds rigurosa y agilizar su consulta, a la vez que familiariza a los estudiante:
con las técnicas hoy disponibles para el investigador. Los objetivos generales se recogian er
varias propuestas de actuacion concreta:

a) Crear una base de datos para facilitar la organizacién y consulta de la informacior
relativa a los monumentos mencionados por Pausanias.

b) Realizar un catdlogo gréfico no exhaustivo en diapositivas del registro arqueolégico
dibujos y reconstrucciones de ciudades, edificios, tumbas, paisajes, efc.

¢) Reunir la bibliografia sobre el tema existente en las bibliotecas de los Departamentos de
Prehistoria y Arqueclogia, Historia Antigua y Lenguas Cldsicas de la Universidad de Sevilla

METODOLOGIAY DESARROLLO DEL TRABAJO

La actividad se ha organizado en torno a cuatro reuniones generales de todos los miem-
bros integrantes del Proyecto y a un seguimiento individualizado de los diferentes grupos. En
la primera reunién se procedio a 1a explicacidn del Proyecto, y de los objetivos del mismo, y
al reparto del trabajo en diversos grupos segiin los capftulos del libro de Pausanias Descrip-
cién de Grecia, de manera que se formaron ocho grupos integrados, segiin volumen y dificul-
tad de los textos, por dos, tres o cuatro estudiantes, a los que habia que sumar dos mds de
apoyo y un coordinador informatico.

En esta primera reunién también se elabor6 un formulario para la base de datos, que se
denominé «Pausanias» y se realizé sobre un programa Microsoft ACCESS. Tiene una sola
tabla (Fig. 1) y un formulario para rellenar, con los campos relacionables entre la tabla y el
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formulario, habiéndose generado 2543 fichas. Para analizar los datos recogidos se crea un
INFORME vy se aplica una CONSULTA.

En la tablan® 1 constan el NOMBRE del monumento, tumba, ciudad, etc. que es el objeto
de la ficha individual; la REGION de Grecia donde se ubica (Focide, Atica, Laconia, Mesenia,
etc.), y dentro de ésta la ZONA (regidn, ciudad o territorio) en la que se encuentra, Los prime-
ros campos son, por tanto, de localizacién geografica. Los siguientes se corresponden con la
DESCRIPCION del motivo, siempre extraida literalmente del texto utilizado (entrecomillada),
y la CITA, segin las normas canénicas (libro y capitulos en ndmeros romanos, versiculo en
numeracion arabe).

Tabla |. Formulario para la base de datos Pausanias.

NOMBRE
(nombre del monumento, territorio, rio, templo, tumba, escultura, pintura, etc)
REGION ZONA
(Arcadia, Elide, Corinto (Zona dentro de la regién, como ciudad o territorio
Focide, Atica, etc.) especifico)
DESCRIPCION

(Descripcién segin Pausanias)

CITA
(ndmero de la cita segiin nomenclatura cldsica, p. ej. VII, XXVIL1)

OBSERVACIONES
(Aquf se pondria la informacién que no esté incluida en ninguno de los apartados de este formulario)

GRUPO SUBGRUPQ

(Infraestructura, Ciudad, Acropolis, Ciudades, Territorio,

(Arquitectura, Escultura, Urbanistica, Objetos | Santuarios, Templos, Edificios sacros menores, Monumentos
menores, Pintura, Otros) civiles, Monumentos conmemorativos, Bulto redondo, relieve,

Xoanas, Bronce, Pintura mayor, Exvotos)

BIBLIOGRAFIA
(Bibliografia encontrada)
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El campo OBSERVACIONES se ha creado para incluir todos los datos dtiles que no figu
ran en ninguno de los otros campos, y que puede incluir tanto aportaciones personales como
por ejemplo, dudas, alguna aclaracion de temdtica mitolégica o apuntes de trabajo. Los do
siguientes campos se corresponden con la clasificacién del motivo, segiin el GRUPO, si es w1
monumento arquitecténico, una escultura, si son datos relacionados con el urbanismo de un:
ciudad, con una obra pictdrica, objetos menores u otros. Y en el campo SUBGRUPO se deta
1la esta primera clasificacién: obras de infraestructuras (puentes, acueductos, elc.), descrip
cion de ciudades, acropolis, territorios, santuarios, templos, edificios sacros menores, etc.

Por dltimo, en el apartado BIBLIOGRAFIA se citan aquellas obras (libros, articulos de
revistas) que se han consultado en las bibliotecas de los Departamentos de Prehistoria y Ar
queologia, Historia Antigua y Lenguas Cldsicas de la Universidad de Sevilla, y de las quc
han extraido todo el material grafico.

Después de las vacaciones de Navidad, tuvimos una nueva reunién con el objetivo de
contrastar los primeros resultados y la solucién de las dudas surgidas, y nuevamente en marzc
nos volvimos a reunir para entregar la base de datos, exceptuando el apartado de bibliografia
que seria culminado a principios de junio.

Las dificultades que hemos encontrado en la implantacién de esta innovacién han sido de
orden técnico, organizativo y diddctico. Por un lado, no todos los estudiantes conocian la bass
de datos ACCESS, por lo que recurrieron a otras como LOTUS o DBASE, para despué:
transformarlas al programa ACCESS; o bien no disponian de ordenador, de manera que ela:
boraron las fichas manuscritas y posteriormente la informacién fue incluida en la base de
datos por los miembros de apoyo.

Los problemas organizativos y did4cticos son consecuencia de la concentracién en el Pro-
yecto de Innovacidn de tres cursos diferentes, con dos planes de estudio distintos y horarios
evaluaciones y niveles diferentes. Los estudiantes de 4° curso, grupos de mafiana y tarde
pertenecen al Plan de 1993 y a la Licenciatura de Historia, siendo la asignatura «Arqueoclogiz
del Mundo Griego» optativa y cuatrimestral, de manera que a finales de enero no tuvimos mas
clases presenciales. Por el contrario, los estudiantes de 5° curso pertenecian al Plan de 1983 3
a la especialidad de Prehistoria y Arqueologia, con una asignatura, «Arqueologia Clasica»
que era anual. El nivel de formacién de éstos dltimos era, a priori, més sélido.

Las modificaciones que han afectado al Proyecto desde su génesis hasta su finalizacién
han sido de orden puramente organizativo y no han afectado a la filosofia ni a los objetivos
principales. Por ejemplo, la base de datos ACCESS ha resultado la mas adecuada por la ma-
yor agilidad en la creacién de la base, los formatos de impresién y de pantalla, etc., y el
formulario original ha sufrido algunas modificaciones a lo largo del proceso, a medida que las
necesidades asf lo requerfan, como la inclusion de nuevos registros en los campos grupo y
subgrupo.
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RESULTADOS

Desde el punto de vista docente, la experiencia diddctica ha sido altamente positiva en lo
que se refiere al grado de implicacion de los estudiantes, dado su nimero y participacién,
sobre todo si tenemos en cuenta que es una asignatura optativa y que la intervencidon en el
proyecto era voluntaria. En este sentido valoramos el esfuerzo realizado por los alumnos,
sobre todo en perfodos como los meses de febrero-marzo y junio, cuando se acumulan los
exdmenes. La repercusion de la actividad sobre la evaluacién final del estudiante ha consisti-
do en el incremento, sobre un 20%, de la nota conseguida en un examen escrito teérico-
practico. La medida ha sido aceptada por los estudiantes y no ha habido ninguna reclamacién,

Creemos que los objetivos principales -la renovacién conceptual de la Arqueologia Clasi-
cay de la metodologfa diddctica de la asignatura, el acercamiento de los alumnos a fuentes de
informacion y técnicas de investigacidn que les serdn de utilidad- se han cubierto, atin cuando
estemos atn en una fase embrionaria de este proceso. Superando el pasivo aprendizaje de
formas y estilos del arte griego, los alumnos se han visto implicados en la recreacién de
contextos histdricos, donde los elementos que los componen (edificios que sufren reformas,
decoracién afiadida, exvotos acumulados en templos, etc.) se muestran integrados y cum-
pliendo cada uno su funcion especifica, tal como se ofrecian a un espectador del siglo IT d.C.
Al contrastar esa imagen «de época» con la informacién procedente de bibliografia actual
mds 0 menos reciente (informes de excavaciones, estudios monograficos sobre edificios y
objetos, obras de sintesis) y con documentacién grafica también actual, se pone de manifiesto
hasta qué punto la fuente literaria puede proporcionar informacién itil al arquedlogo.

Por otra parte, al ser los propios alumnos los encargados de recopilar la biblio grafia dispo-
nible sobre los monumentos y regiones descritas, se han visto obligados a consultar libros y
articulos en revistas especializadas, dificilmente utilizados en el desarrollo «normal» de una
asignatura de Segundo Ciclo. Las ventajas de esta actividad, encaminada a agilizar la consulta
bibliogrifica y la seleccién de informacién ttil, para los estudiantes interesados en desarrollar
en el futuro trabajos de investigacidn son evidentes.

Con la base de datos, compuesta finalmente por 2543 fichas, y las diapositivas comple-
mentarias, poseemos ahora un instrumento ttil de trabajo, accesible a la comunidad cientifica
en general y en especial a los interesados por la Arqueologia de Grecia. La ficha permite
individualizar los monumentos, clasificarlos por tipos y por regiones, disponer de una des-
cripeidn breve y de bibliografia actualizada. En una nueva edicién podrian incorporarse ade-
mis campos relativos a cronologia, autor de la obra si es conocido, estado y ubicacion actual,
etc.

Para nosotros, la actividad de innovacién nos ha obligado a reflexionar sobre ¢l modo de
hacer entender a los alumnos la relacion docencia-investigacién y la forma de ponerla en
practica de manera asequible y ttil. De este modo se ha roto la inercia en la que el profesorado
universitario suele incurrir cuando se repiten anualmente 1os mismos programas y conteni-
dos. El proyecto ha proporcionado dinamismo a las asignaturas implicadas y presenta buenas
perspectivas de aplicacion futura, una vez demostrada su utilidad en la formacién de los estu-
diantes de Arqueologia.
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