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Resumen

El presente estudio analiza la presencia y el tratamiento discursivo de Radio Televisién Madrid (Telemadrid) en los
debates parlamentarios de la Asamblea de Madrid. A partir de una metodologia de andlisis de contenido que combina
el analisis descriptivo de frecuencias con una aproximacién cualitativa, orientada a la identificacion de marcos
discursivos, se analizan todas las menciones realizadas a Telemadrid en los plenos celebrados entre septiembre
de 2024 y junio de 2025, pertenecientes a la Xlll legislatura. El objetivo principal de la investigacion es identificar
la frecuencia, el tono y las principales lineas argumentativas empleadas por los distintos grupos parlamentarios al
abordar el debate sobre la radiotelevisién publica madrilefa, una vez transcurrido un periodo significativo desde las
reformas legislativas que modificaron su modelo de gobernanza y reactivaron el debate politico en torno al medio.
Los resultados permiten observar como Telemadrid se configura como un eje recurrente de confrontacion politica
dentro del debate parlamentario madrilefio. Asimismo, las referencias a Telemadrid funcionan como un recurso
tanto para legitimar como para cuestionar los medios publicos, especialmente a través de los discursos vinculados
al control politico, la independencia editorial, la financiacion y la comparacion con Radiotelevision Espanola
(RTVE). El estudio contribuye al andlisis de las relaciones entre medios publicos, polarizacion politica y discursos

parlamentarios en el contexto autonémico espanol.
Palabras clave: television publica, Telemadrid, Asamblea de Madrid, comunicacion politica, television regional.

Abstract

This study analyzes the presence and discursive treatment of Radio Television Madrid(Telemadrid)in the parliamentary
debates of the Assembly of Madrid. Using a content analysis methodology that combines descriptive frequency analysis
with a qualitative approach aimed at identifying discursive frameworks, all mentions of Telemadrid in the plenary
sessions held between September 2024 and June 2025, during the 13™ legislature, are analyzed. The main objective
of the research is to identify the frequency, tone, and main lines of argument employed by the different parliamentary
groups when addressing Madrid’'s public broadcaster after a significant period has elapsed since the legislative
reforms that modified its governance model and reactivated the political debate surrounding the broadcaster. The
findings show that Telemadrid has become a recurring focus of political confrontation within the Madrid parliamentary
debate in the Assembly of Madrid. References to the broadcaster are used both to legitimize and to challenge public
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service media, particularly through discourses concerning to political control, editorial independence, public funding,
institutional governance, and comparisons with Spanish public broadcaster RadioTelevisién Espanola (RTVE). This
study contributes to the analysis of the relationship among public media, political polarization, and parliamentary

discourse in the contemporary Spain’s regional context, through the analysis of the Telemadrid case.

Keywords: public television, Telemadrid, Madrid Assembly, political communication, regional television.

1. Introduccion

Las televisiones autonémicas y, en concreto, Radio Television Madrid (Telemadrid) han sido objeto
de debate recurrente en el espacio publico y académico durante las tltimas décadas (Fernandez-
Alonso & Fernandez-Viso, 2012). Las principales criticas dirigidas a estos entes suelen estar
relacionadas con su grado de independencia respecto al poder politico, asi como con cuestiones
relativas a su financiacién, programacion o sus niveles de audiencia (Arriaza Ibarra, 2016; Benitez
Iglesias et al., 2016; Olmo Lopez & Navarro Moreno, 2015). En el caso de Telemadrid, estas tensiones
han configurado un marco de discusion sobre su funcién como medio publico de proximidad y su
papel dentro del sistema mediatico espafiol.

En 2021, tras las elecciones autondémicas, el nuevo Gobierno de la Comunidad presidido por Isabel
Diaz Ayuso impulsé como primera iniciativa de la legislatura una reforma de la Ley 8/2015 que
modifico el procedimiento de designacion del director general de Radio Television Madrid (Lozano
Lopez, 2022). La reforma fue aprobada por el procedimiento de lectura tnica, lo que limité el debate
parlamentario y la presentacion de enmiendas por parte del resto de los grupos politicos. Esta
decision dio lugar a distintas acciones legales, entre ellas la que present6 el Partido Socialista ante
el Tribunal Constitucional (Brunet, 2022), cuya resolucién no ha sido publicada en el momento de
realizacion de este estudio. La reforma generd asimismo un rechazo por parte de organizaciones
profesionales, como la Federacion Espaiiola de Sindicatos de Periodistas (FeSP) y el Comité Ejecutivo
de la Federacién Internacional de Periodistas (FIP), que manifestaron piblicamente su oposicién a la
iniciativa (Real Rodriguez & Principe Hermoso, 2021), asi como por parte de los propios trabajadores
del ente publico (Salvemos Telemadrid, 2021).

En el afio 2023 se aprobd la tlltima de las contrarreformas, la Ley 16/2023 llamada “Ley Omnibus dos”,
sobre la “simplificacién y mejora de la eficacia de las instituciones y organismos de la Comunidad
de Madrid”. Esta nueva ley continué con la misma tendencia del Gobierno hasta ese momento: “Si
las leyes aprobadas en 2021y 2022 que modificaron la Ley 8/2015 ya suponen una clara regresion
respecto a la busqueda del consenso politico para los nombramientos y funciones de los 6rganos
de gobernanza de Telemadrid, esta «Ley Omnibus dos» ratifica de manera taxativa la tendencia
del Gobierno de la Comunidad de Madrid hacia el maximo control politico sobre la radiotelevision
publica madrilefia” (Lozano Lépez et al., 2025, p. 807). Entre las modificaciones mas relevantes se
encuentra el cambio en el sistema de nombramiento del director general, que dejé de depender de la
Asamblea de Madrid para pasar a ser competencia de la Junta General de Accionistas de Telemadrid.
Esta centralizacion del poder de decision fue interpretada como un potencial riesgo para la autonomia
institucional y calificada como inconstitucional por los propios letrados de la camara (Marin, 2023).
Posteriormente, la norma fue admitida a tramite como recurso de inconstitucionalidad tras la
iniciativa de méas de cincuenta senadores del Grupo Socialista (Boletin Oficial del Estado, 2024).
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Pese a este contexto de conflictividad politica y normativa, los datos de audiencia de Telemadrid
no reflejan de forma directa estas tensiones. En enero de 2025, la cadena registré un incremento
de su cuota de pantalla hasta alcanzar un 5,4 % de cuota de pantalla (Europa Press, 2025), con una
media del 5,1 % durante la temporada comprendida entre septiembre de 2024 y junio de 2025, segin
Barlovento Comunicacién (2025), lo que la situé como la octava cadena mas vista en esa temporada.
Estas cifras se mantienen, no obstante, por debajo de las registradas por otras televisiones ptblicas
autondmicas como TV3 o Aragon TV, que en 2024 alcanzaron cuotas de pantalla de 13,7 % y 11,6 %,
respectivamente (GECA, 2025).

Laliteratura académica ha abordado de forma extensa el papel que deben desempefiar las televisiones
publicas de proximidad en los sistemas democraticos contemporaneos, especialmente en relacion
con su funcién de servicio ptblico, su estructura de gobernanza y su capacidad para garantizar el
pluralismo informativo.

Desde una perspectiva normativa y estructural, autores como Bustamante (2016) han defendido
la necesidad de una radiotelevision publica descentralizada que refuerce la cohesion territorial y
la diversidad cultural, subrayando el valor estratégico de los medios de proximidad en contextos
de fragmentacién medidtica. En una linea complementaria, Albornoz y Cafiedo (2015) han puesto
de relieve la tensién entre la reivindicaciéon de la diversidad y las denuncias recurrentes de
instrumentalizacion politica en las televisiones autondmicas, sefialando este conflicto como uno de
los ejes centrales del debate académico en Espafia.

Otros trabajos se han centrado en los marcos regulatorios y los modelos de financiacién, destacando
las dificultades para garantizar su sostenibilidad econdémica sin comprometer su independencia
editorial (Campos Freire, 2015). En el caso concreto de Radio Televisiéon Madrid, diversos estudios han
analizado los procesos de reforma y contrarreforma legislativa como factores determinantes en la
configuracion de su modelo de gobernanzay en la percepcion publica de su credibilidad institucional
(Lozano Lopez, 2022; Lozano Lopez et al., 2025). Estas investigaciones advierten de una progresiva
erosion de los mecanismos de consenso politico y autorregulacién.

Pese a la amplitud de estos enfoques, la mayoria de los estudios existentes se han centrado en el
analisis normativo, institucional o mediatico de las televisiones autondémicas, prestando una
atencidn limitada al discurso politico producido en los espacios parlamentarios. En este sentido, el
presente articulo se sitda en un plano complementario al centrarse especificamente en el analisis
sistematico de las menciones a Telemadrid producidas en el seno de la Asamblea de Madrid, entendida
como un espacio privilegiado de confrontacion discursiva y de construccién simbdlica del papel de
la radiotelevision publica autonémica. El periodo analizado, que incluye la primera mitad del afio
2025, resulta especialmente relevante al permitir observar los efectos discursivos de los cambios
legislativos una vez transcurrido tiempo suficiente desde su implementacion.

Desde la perspectiva de la comunicacion politica, los actores politicos dependen en gran medida de su
presencia en los medios de comunicacién para construir suimagen ptiblica, difundir sus propuestas y
legitimar su accién de gobierno (Fernandez-Holgado et al., 2022). Al mismo tiempo, en un contexto
de progresivo descenso del consumo de television tradicional —con Antena 3 como la cadena mas
vista en 2024, con un 12,6 % de cuota de pantalla, segin Barlovento Comunicacién (2025)—, la
ciudadania demanda medios de proximidad que ofrezcan una informacién fiable y cercana. En este
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contexto, Telemadrid ha ocupado una posicién relevante dentro del debate politico y mediatico
madrilefio.

Tras haber sido objeto de una prolongada campafia de desprestigio agravada con el expediente
de regulacion de empleo de 2012 (Marzal Felici & Casero Ripollés, 2021), habia logrado recuperar
parcialmente su reputacion entre la ciudadania madrilefia, asociandose a una mayor percepcion
de independencia politica (Marzal Felici & Casero Ripollés, 2021). Sin embargo, las sucesivas
reformas regulatorias y los cambios en su modelo de gobernanza han reactivado un debate politico e
institucional en torno a Telemadrid, especialmente en cuestiones relacionadas con la independencia
editorial, la gestion y el control politico del medio publico.

Estosdebatesseinsertan,ademas, enuncontextoeuropeomarcado porunacreciente preocupacion por
el pluralismo mediatico y la autonomia de los medios publicos. Como sefialan Bardoel y Lowe (2007),
los medios de servicio ptblico deben ser universalmente accesibles y relevantes para la ciudadania,
pero también independientes de presiones politicas y comerciales. La evolucién del ecosistema
audiovisual ha impulsado una transicion desde el tradicional PSB (Public Service Broadcasting)
hacia PSM (Public Service Media), adaptado a un entorno caracterizado por la digitalizacion, la
fragmentacion de audiencias y la competencia de las plataformas digitales (Bardoel & Lowe, 2007).
En este contexto, la legitimidad de los medios publicos depende cada vez mas de su capacidad para
garantizar pluralismo y servicio democratico. La entrada en vigor de la Ley Europea de Libertad de
Medios (EMFA, por sus siglas en inglés) reconfigura el panorama audiovisual de la Unién Europea
al imponer salvaguardas vinculantes a la injerencia politica y a la opacidad financiera (European
Union, 2024). Para los operadores nacionales, la EMFA actia como un escudo normativo que exige
transparencia en los nombramientos directivos y estabilidad presupuestaria para salvaguardar la
independencia editorial frente a las diferentes legislaturas politicas (Albanesi, 2024). No obstante,
la efectividad de estas medidas depende en gran parte de la voluntad politica de los Estados para
adherirse a practicas mediaticas y periodisticas transparentes y responsables a pesar de la fortaleza
de lalegislacion (Mutu, 2025).

En el ambito parlamentario espaiiol, diversos estudios han analizado el discurso politico desarrollado
en los debates institucionales. Por ejemplo, Fuentes Rodriguez (2011, 2012) destaca por su analisis de
las preguntas orales en el Congreso de los Diputados, estableciendo una clasificacion aplicable a los
plenos regionales. Asimismo, Ortega Garrido (2024) analizd el discurso politico de las preguntas al
Gobierno en la Asamblea de Madrid, en concreto de Isabel Diaz Ayuso y la lider de la oposicién en esos
momentos, Moénica Garcia.

En la actualidad, el discurso politico sobre Telemadrid se articula de forma predominante a través de
las intervenciones realizadas en los plenos de la Asamblea de Madrid, especialmente mediante las
preguntas dirigidas al Gobierno regional. Aunque existen otros mecanismos parlamentarios —como
interpelaciones, propuestas de comision o informes—, estos suelen tener una menor visibilidad
publica y una difusién mas limitada en el ecosistema mediatico. Por ello, los plenos parlamentarios
se convierten en un espacio privilegiado para analizar como se construye, confronta y negocia
politicamente el significado y la funcion de la radiotelevision publica autonémica.
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En este contexto, el estudio analiza las menciones a Telemadrid realizadas durante los plenos
parlamentarios de la Asamblea de Madrid con el objetivo de identificar tanto la intensidad de las
referencias como el tono y los marcos discursivos empleados por los distintos grupos politicos.

A partir de estos objetivos, el estudio plantea las siguientes preguntas de investigacion:

- P1: {COmo es representada discursivamente Telemadrid en los debates parlamentarios de la
Asamblea de Madrid?

- P2: jQué marcos argumentativos emplean los distintos grupos parlamentarios para abordar
Telemadrid?

2. Metodologia

Para responder a las preguntas de investigacién planteadas, la presente investigacion adopta una
metodologia que combina el andlisis descriptivo de frecuencias con una aproximacién cualitativa
orientada a la identificacion e interpretacién de marcos discursivos en los debates parlamentarios
de la Asamblea de Madrid. Baker (2006) sefiala que la combinacidn entre andlisis cuantitativo de
frecuencias y aproximaciones cualitativas permite identificar patrones discursivos recurrentes.

La unidad de analisis se definié como cada intervencion parlamentaria que incluyera al menos una
referencia explicita a Telemadrid o a la radiotelevision ptblica madrilefia.

La muestra documental abarca el periodo comprendido entre el inicio del curso politico en
septiembre de 2024 vy el cierre del periodo ordinario de sesiones en junio de 2025, correspondiente
a la XIII legislatura. Concretamente se han analizado los plenos celebrados los dias 12, 13 y 19 de
septiembre de 2024 (correspondiendo los dos primeros al Debate del Estado de la Regién); 3,10, 17y
24, de octubre; 7, 14 y 21 de noviembre; y 5, 12, 19 y 20 de diciembre, estos tltimos correspondientes
al debate presupuestario. Dado que el mes de enero es inhabil en la Asamblea de Madrid, el analisis
de 2025 incluye los plenos celebrados los dias 6, 13 y 20 de febrero; 6, 13 y 20 de marzo; 3, 10 y 24
de abril; 8, 14 y 22 de mayo; vy 5, 12 y 19 de junio. En total, el corpus analizado estd compuesto por
27 sesiones plenarias. El Debate sobre el Estado de la Region (12 y 13 de septiembre de 2024) y el
Debate Presupuestario (19 y 20 de diciembre de 2024) fueron considerados como una tinica sesién
parlamentaria debido a su continuidad tematica.

La seleccion de los plenos como objeto de analisis responde a su elevada visibilidad publica y a su
capacidad para generar agenda mediatica, dado que estas sesiones son habitualmente replicadas
tanto por los medios de comunicacién tradicionales como por las redes sociales. Por este motivo,
se han excluido otras formas de actividad parlamentaria, como interpelaciones, comisiones o
comparecencias. Como seflala Sanchez Garcia (2010), el debate parlamentario constituye un
género discursivo caracterizado por una elevada carga argumentativa y persuasiva en el que las
intervenciones buscan influir tanto en los adversarios politicos como en la opinién ptblica.

Por cada mencion identificada, se analizé el contenido del mensaje, el contexto en que se producia
y el tono discursivo adoptado por el interviniente. Las variables consideradas incluyeron el grupo
parlamentario responsable y la fecha del pleno en el que esta tuvo lugar.
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Con el objetivo de garantizar la coherencia en el proceso de clasificacion, se elaboré un libro de
codigos (tabla 1) con definiciones operativas para cada una de las categorias analiticas empleadas en
el estudio:

Tabla 1
Libro de cédigos

Etiqueta Categoria Definicion operativa Exclusion

Referencias que

X . . cuestionan la
Discurso critico hacia . . L -
. ., independencia editorial, Excluye criticas
. . Telemadrid en relacion con . Rk . . .
Critico: gestion .. denuncian el control financieras o de audiencia

su gestiony su grado de

" gubernamental o la sin mencion politica
control politico.

utilizacion partidista de

Telemadrid.
i . Menciones negativas Sila critica financiera se
Discurso critico centrado . . . .
. relativas a los contenidos vincula directamente a una
. .. en la programacion, R . .
Critico: programacion, Ia financiacion o lo emitidos, el gasto consecuencia del cambio
. L . . Inanciacion S - . .
financiacién y audiencia o L publico, los bajos datos de Ley se codifica como
indices de audiencia de . ) s il
Telemadrid de audiencia o la baja Discurso critico respecto
rid. S - - .
eficiencia economica. al cambio de Ley’

Referencias de oposicion,
protesta o valoracion

Discurso critico respecto .
negativa al marco

Requiere la mencién

Critico: cambio de Ley al cambio de Ley de T explicita alas leyes o
. legislativo o a reformas
Telemadrid. . . reformas.

normativas vinculadas a la
corporacion.
Referencias descriptivas o

Neutro Discurso neutro. informativas sin valoracion | No hay juicios de valor.
explicita.
Intervenciones que valoran | Cualquier valoracion

. . positivamente la gestion, positiva entra en esta

Favorable: gestion Discurso favorable. L g ] .
funcion publica o modelo categoria excepto si hay
de Telemadrid. comparaciones con RTVE.

Comparaciones utilizadas
para legitimar el modelo de

Comparativa positiva ., L
gestion autonomico frente

Favorable: comparativa de Telemadrid con . La comparacion debe
. L . a RTVE. Estas menciones R
RTVE Radiotelevision Espanola . . . favorecer a Telemadrid.
(RTVE) dejan en mejor posicion

el modelo de gestion
autondémico al estatal

Comparaciones utilizadas

. para cuestionar
Comparativa de

o deslegitimar el La comparacion debe
Critico: comparativa RTVE | Telemadrid con RTVE en g L. . 'p )
L. . modelo autonémico perjudicar a Telemadrid.
términos negativos .,
en comparacion con el
estatal.

Fuente. Elaboracién propia.
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Aunque la codificacion fue realizada por una tnica investigadora, se establecieron previamente
criterios operativos de clasificacion, revisados de manera iterativa durante el proceso de analisis
con el objetivo de garantizar la consistencia interna del proceso analitico. Al ser un uUnico
codificador, la fase de entrenamiento se planted como un proceso de validacién del libro de cédigos,
seleccionandose una muestra aleatoria (un 11,1 % del corpus total, correspondiente a 3 plenos) y se
probaron las categorias, asegurando que las definiciones operacionales eran exhaustivas y univocas.
En aquellos casos en los que una intervencién incorporaba mas de un elemento discursivo se
prioriz6 el eje argumentativo predominante en la referencia a Telemadrid, ya que cada mencién sélo
puede ser codificada en una de las categorias de la lista. De esta forma, las dudas ante unidades de
analisis ambiguas se resolvieron aplicando las reglas de exclusion mutua y predominio argumental
establecidas en el libro de cddigos. Para garantizar la fiabilidad del proceso, se evalué la consistencia
delacodificacion mediante un método de retest: una vez finalizadala codificacién se volvié a codificar
una muestra ciega del 14,08 % (10 menciones del total de 71 analizadas) transcurridas tres semanas.
Se obtuvo una coincidencia del 100 %, lo que demuestra una alta consistencia en la aplicacion del
libro de codigos.

La recopilacion del material empirico se realizo a partir de los diarios de sesiones de la Asamblea
de Madrid. Para la correcta contextualizacion de las intervenciones vy la identificacion precisa del
tono discursivo, se ha recurrido asimismo a la mediateca de la propia Asamblea, lo que ha permitido
contrastar el contenido textual con el registro audiovisual de los debates.

Dado el caracter predominantemente cualitativo e interpretativo del estudio, el analisis se orientd
a la identificacién de marcos discursivos y tendencias argumentativas, complementandose con
recuentos descriptivos de frecuencia.

3. Resultados

Los dos primeros plenos analizados, correspondientes al Debate sobre la Orientacion Politica General
del Gobierno dela Comunidad de Madrid (12 y 13 de septiembre de 2024 ) incluyen una tinica referencia
a Telemadrid, realizada por el entonces portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, Juan Lobato
Gandarias. Esta intervencion emplea a Telemadrid como ejemplo dentro de una critica mas amplia
sobre gasto institucional y el uso de recursos publicos por parte del Gobierno regional:

Tengan un poquito de posicién, un poquito de posicion de Estado y de la Union Europea,
que en politica exterior es esencial tenerla. Ha hecho algunas alusiones también con una
demagogia y un populismo... Esto de los cientos de asesores que tiene el Gobierno de Espafia,
que los pagan las familias pobres... {Pero bueno!, ¢y los cientos de asesores que tiene usted,
oiga, y Telemadrid, y los gastos en los medios de comunicacion, eso quién lo paga, los Reyes
Magos? (Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 12 y 13 de septiembre, Nim. 282,
p. 12871)

En los cuatro plenos posteriores (19 de septiembre, 3, 10 y 17 de octubre de 2024) no se encontr6
ninguna mencion a Telemadrid.
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En el siguiente pleno, 24 de octubre de 2024, se concentra un aumento significativo del debate sobre
el medio, con 14 menciones. En esta sesion, la mayoria de las referencias presentan un tono criticoy
proceden principalmente de los grupos Mas Madrid y Socialista. Las principales criticas se centran
en la supuesta falta de independencia editorial y en la utilizacién partidista de la cadena publica.
Desde Mas Madrid, Pablo Padilla Estrada definié Telemadrid como “una especie de laboratorio
donde crear y testar los bulos” y cuestiono los criterios de seleccién de los medios invitados a las
tertulias. En una linea similar, Beatriz Borras Vergel (Mas Madrid) acusé al Gobierno regional de
mantener “secuestrada” la cadena publica y de utilizarla como medio de confrontacién politica. El
PSOE igualmente vinculé Telemadrid con dinamicas de control politico y deterioro institucional.
Santiago Rivero Cruz afirmd que el Gobierno madrilefio habia “hundido” Telemadrid a la vez que
estaban criticando la gestion de RTVE. La intervencion de Tatiana Jiménez Liébana sefial6 que la Ley
de 2023 “transformaba sustancialmente el régimen juridico” de organismos como Telemadrid. Por
suparte, el Partido Popular respondio alas acusaciones mediante una estrategia discursivabasadaen
la comparacién con Radiotelevision Espariola. El consejero de Presidencia, Justicia y Administracién
Local Miguel Angel Garcia Martin, asi como el diputado José Virgilio Menéndez defendieron la
legitimidad de Telemadrid y trasladaron las acusaciones de control politico al Gobierno central y
a RTVE, utilizando esta comparacion como mecanismo de legitimacion de la gestion autonémica.
Por ultimo, Vox centroé sus referencias en las modificaciones legislativas vinculadas a Telemadrid
y en la supuesta pérdida de independencia derivada de los cambios normativos aprobados por el
Gobierno regional.

En el siguiente pleno, el del 7 de noviembre de 2024, encontramos cuatro menciones a Telemadrid,
nuevamente con predominio del tono critico centrado en la programacién, el control politico y el
uso de Telemadrid como instrumento de confrontacién partidista. La primera mencién procede de
la diputada Marta Bernardo Llorente (PSOE): “El pasado lunes se consintid que en Telemadrid un
tertuliano de poca monta insultara sin piedad al presidente del Gobierno. Muchos de ustedes diran
que es libertad de informacion; no, sefiorias, no es libertad de informacion, es incitacién al odio”
(Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 7 noviembre 2024, NUm. 337, p. 15412). En una linea
similar Rafael Martinez Pérez (PSOE) vinculé irénicamente el tratamiento informativo de Telemadrid
con la cobertura de noticias negativas sobre el Ejecutivo central. Por su parte, Vox centr6 su discurso
en las modificaciones de los 6rganos de direccion de la corporacion. Ana Velasco Vidal-Abarca (Vox)
compard la situacion de Telemadrid con la de RTVE: “Ustedes han hecho lo mismo que Sanchez con
Radiotelevision Espafiola, también han tomado al asalto los drganos de direccién de Telemadrid y
con el mismo objetivo: controlar un medio que es un servicio ptblico de y para todos los madrilefios”
(Diario de Sesiones dela Asamblea de Madrid. 7 noviembre 2024, NUm. 337, p. 15411). Por Giltimo, desde
el PSOE se incorporaron referencias relacionadas con la financiacién institucional y la transparencia
publicitaria. Tatiana Jiménez Liébana cuestioné la falta de accesibilidad de determinados gastos
vinculados a campaiias institucionales y convenios con Telemadrid.

En el siguiente pleno, el 14 de noviembre, no hubo ninguna mencién a Telemadrid. El pleno celebrado
el 21 de noviembre de 2024 constituye uno de los puntos algidos del periodo analizado, con un total
de 19 menciones a Telemadrid. La mayor parte presentan un tono marcadamente confrontativo y
giran en torno a cuestiones relacionadas con la independencia editorial, la gestién econémica o la
supuesta instrumentalizacién politica del ente publico.

El diputado Pablo Padilla Estrada (Mas Madrid):
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Pero vamos con Telemadrid, /quién dirige ahora mismo Telemadrid? Les voy a dar cuatro
opciones a ver si aciertan: jun sefior que aparece en los papeles de Barcenas por llevarse
£400.000 euros?, jun amigo intimo de Zaplana que dijo que todo lo que hacia ese sefior era
legal?, jel responsable de un ERE salvaje que despidid a 829 trabajadores en Telemadrid contra
todo derecho? o ¢uno de los responsables de la manipulacién de los episodios mas oscuros
de Television Espafiola? No se preocupen, pueden ser las cuatro, jAyuso ha conseguido que
sean las cuatro!

[..]

Miren, en 2019 el director de Telemadrid se elegia por un concurso de mérito y capacidad
y una mayoria de dos tercios, pero Ayuso asalto la television publica solo para enchufar a
un caballero cuyo Gnico mérito es obedecer las 6rdenes del Partido Popular. Todo el mundo
sabe que, si José Antonio Sanchez hubiera tenido que competir con algtin otro candidato en
igualdad de condiciones, nunca hubiera llegado a dirigir Telemadrid, porque, ademas de un
sectario y un casposo, es, sobre todo, un incompetente.

Miren, el articulo 23 de la Ley 8/2015 establece que un criterio para cesar al director de
Telemadrid es que las cuentas no salgan, una desviacién presupuestaria, que es exactamente
lo que ocurre siempre con este sefior. Y ahf es donde entra usted, sverdad, sefior consejero?
A acudir a su rescate. Miren, este es como un “yo te doy cremita, td me das cremita”, pero
formato PP de Madrid: t transformas Telemadrid en “teleayuso” y yo, a cambio, inyecto
todo el dinero publico que haga falta. Y, si no, explique por qué el pasado 13 de noviembre
aprobaron un incremento de 4 millones de euros en el presupuesto de Telemadrid. (Diario de
Sesiones de la Asamblea de Madrid. 21 noviembre 2024, Nim. 360, pp. 16728-16729)

Se trata de una intervencién en la que se cuestionan tanto el sistema de nombramiento de la direccién
de Telemadrid como la gestion presupuestaria de la corporacion. Frente a estas acusaciones, responde
el consejero de Presidencia, Justicia y Administracién Local Miguel Angel Garcia Martin (GPP) con
tres menciones en las que defiende la legitimidad institucional y la direccién de Telemadrid y justifica
el incremento presupuestario, apelando a necesidades derivadas de la actualizacion salarial de los
empleados publicos.

Usted si que tiene ese escarfio lleno de caspa y no el director de Radio Television Madrid! v,
en segundo lugar, l6gicamente, esa adenda a la que hace usted referencia a modo de cremita
-cremita no sé muy bien a qué se refiere, usted sabra mucho de esas cosas- le digo que, por
circunstancias no imprevistas, efectivamente ha habido que firmar una adenda con Telemadrid
pararecoger aquellas cuestiones que no estaban previstas en el presupuesto, como, por ejemplo,
el incremento de las retribuciones de los empleados publicos, que es normativa basica estatal
y que ldgicamente hay que atender también a través del presupuesto de Telemadrid. (Diario de
Sesiones de la Asamblea de Madrid. 21 noviembre 2024, Num. 360, p. 16729)

El diputado Pablo Padilla Estrada (Mas Madrid) responde mencionando también tres veces a
Telemadrid:
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Ustedes han convertido Telemadrid en la zona cero de la desinformacién, en un acelerador
de bulos que chapotea en el fango, y es dificil diferenciarlo de otros medios truchos que
financian ustedes con dinero publico. Yo les pediria que dejen de usar a Telemadrid como el
diario personal de Ayuso, en el que dice quién le cae bien y quién le cae mal y que se lleva a
todos sus viajes, que no sirven para nada, y empiecen a tratar a Telemadrid como se merece,
como un servicio publico esencial, de cercania, plural y riguroso. (Diario de Sesiones de la
Asamblea de Madrid. 21 noviembre 2024, Nam. 360, p. 16729)

En la duplica el consejero menciona Telemadrid en cuatro ocasiones:

Television Espafiola nos cuesta mas de 1.200 millones de euros al afo; es decir, 25 euros por
contribuyente, frente a menos de 1 euro al mes que cuesta Telemadrid.

Usted ha cuestionado al director de Telemadrid, un director que, por cierto, hasido elegido por
los miembros del Consejo de Administracién elegidos por esta Asamblea, que ha pasado por
la Comisién de Control de Telemadrid y que la Junta de accionistas ha ratificado. Para asalto,
el de Television Espaiiola, con esa presidenta, reconocida militante del Partido Socialista, o
con ese decretazo para colar en el Consejo de Administracion de Television Espafiola a todos
los socios y a todos los amigos de Pedro Sanchez.

[..]

Mientras tanto, nosotros, {qué haremos? Seguiremos dotando a Telemadrid de los recursos
necesarios, bajo el principio de austeridad, para que siga haciendo una televisién de calidad,
una televisién proxima, cercana, local, que esta dando, por cierto, los mejores resultados:
un 15 por ciento de incremento de la cuota de pantalla. (Diario de Sesiones de la Asamblea de
Madrid. 21 noviembre 2024, NGm. 360, p. 16730)

Por tltimo, en el pleno del dia 21 de noviembre, ifiigo Henriquez de Luna Losada (Vox) menciona:

Pero eso cambi6; cuando tuvieron mayoria absoluta, eso cambid, y trajeron rapidamente la
segunda ley 6mnibus, la 16/2023, donde reformaron 18 leyes, y al mas puro estilo Sanchez
consumaron su asalto no solamente a la Camara de Cuentas, sino también a Telemadrid y al
Consejo de Transparencia. (Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 21 noviembre 2024,
Num. 360, p. 16767)

En esta sesion el discurso se articula a través de intervenciones reiteradas que cuestionan la figura
del director general, la gestion presupuestaria y la audiencia del canal frente al Gobierno regional que
enfatiza el coste comparativo de Telemadrid frente a RTVE, su modelo de gobernanzay los resultados
de audiencia, configurando un marco discursivo de legitimacién econémica y funcional.

En los plenos ordinarios de diciembre de 2024 (5 y 12) no se registran menciones a Telemadrid. Sin
embargo, durante el debate presupuestario de los dias 19 y 20 se contabilizan tres referencias. En
todas ellas Telemadrid aparece asociada a otros érganos de control institucional y a una pérdida de
autonomia derivada de las reformas legislativas recientes. Las intervenciones del PSOE, Mas Madrid
y Vox coincidieron en asociar Telemadrid con otros organismos de control institucional, como la
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Camara de Cuentas o el Consejo de Transparencia. Desde el PSOE, Tatiana Jiménez Liébana sostuvo
que estos organismos habian sido debilitados por las reformas legislativas y sefialé que Telemadrid
habia sufrido una pérdida similar de autonomia institucional. Por su parte, Hugo Martinez Abarca
(Mas Madrid) vincul6 el incremento presupuestario de Telemadrid con estrategias de propaganda
institucional y con la utilizacién de recursos publicos para favorecer la comunicacion politica del
Gobierno autondmico. En una linea similar, Vox interpret6 las modificaciones legislativas aprobadas
tras la mayoria absoluta del Partido Popular como un “asalto” a distintos 6rganos institucionales,
entre ellos Telemadrid.

Tras el mes inhabil de enero, el pleno del 6 de febrero de 2025 marca la primera mencién directa a
Telemadrid por parte de la presidenta de la Comunidad de Madrid, Isabel Diaz Ayuso. En esta sesion,
el ente es mencionado un total de siete veces. La primera de ellas la realiza Maria del Mar Espinar Mesa
Moles (Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista), quien acusoé al Gobierno regional de utilizar los
canales institucionales con fines partidistas y afirmé irdnicamente: “Si me va a sacar alguna vez en
Telemadrid para poder avisar a mi madre”. (Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 6 febrero
2025, NUm. 403, p. 18693)

La respuesta de Isabel Diaz Ayuso incorporé una doble estrategia discursiva. Por un lado, rechazé
cualquier utilizacion partidista de Telemadrid y denuncié supuestas filtraciones vinculadas a otros
medios publicos: “Yavera como a su entorno desde Telemadrid no se les filtra ningtin dato personal”.
Por otro lado, contrapuso el modelo madrilefio al de RTVE:

Nosotros no utilizamos tampoco Telemadrid como, por ejemplo, hacen ustedes con Radio
Television Espariola, donde llaman sumidero a Madrid y nadie lo defiende, o con las
productoras privadas intentan hacer..., con las productoras privadas utilizando lo ptblico,
competencia desleal a las cadenas con nuevos formatos de television o con el futbol de manera
desleal. (Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 6 febrero 2025, NUm. 403, p. 18694.)

El resto de intervenciones mantuvieron un tono predominantemente critico. Desde Mas Madrid,
Emilio Delgado Orgaz vinculé Telemadrid a otros organismos institucionales presuntamente
“sometidos” por el Gobierno regional. Jorge Moruno Danzi cuestion la falta de pluralismo en las
entrevistas realizadas por Telemadrid. Desde el PSOE, Carlos Moreno Vinués acusé a Telemadrid de
omitir noticias negativas relacionadas con la sanidad madrilefia.

El 13 de febrero se menciona Telemadrid en una ocasion. La realiza Ismael Sirio Lopez Martin (PP)
en un tono favorable y vincula a la cadena con su funcién de servicio publico, destacando su posible
participacion en campafias institucionales orientadas a la proteccién de menores y ala sensibilizacion
sobre el uso de dispositivos digitales.

En los siguientes plenos, 20 de febrero y 6 de marzo de 2025, no se encontrd ninguna referencia.

En el pleno del 13 de marzo, encontramos dos menciones a Telemadrid situdndolo como eje de
confrontacion politica. La portavoz del Grupo Parlamentario Mas Madrid, Manuela Bergerot Uncal
contrapuso RTVE a Telemadrid afirmando: “Presidenta, mire, deje de censurar y de esparcir bulos.
Television Espafiola no es Telemadrid ni Al6, presidenta” (Diario de Sesiones de la Asamblea de
Madrid. 13 marzo 2025, NUm. 445, p. 20495). Por su parte, Tatiana Jiménez Liébana (PSOE) vinculd
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Telemadrid con dindmicas de censura y propaganda institucional a propésito de la emision del
documental 7.291, llegando a referirse ironicamente a la plataforma PlayMad como una “plataforma
de propaganda audiovisual” (Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 13 marzo 2025, Nim. 445,
p.20529).

En el pleno del 20 de marzo de 2025 se identificaron referencias a Telemadrid por parte del PSOE y
Mas Madrid, nuevamente enmarcadas en un discurso critico sobre la independencia editorial y el
tratamiento informativo en la cadena. La portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, Maria del Mar
Espinar Mesa-Moles vinculd el funcionamiento de Telemadrid con practicas de control politico y
acuso al Gobierno regional de actuar con un “despotismo bananero” en su gestion del ente publico.
Sin embargo, la mayoria de las intervenciones las realizo el diputado Pablo Padilla Estrada (Mas
Madrid), quien concentr6 doce referencias:

Desde que Ayuso gobierna la audiencia de Telemadrid no deja de bajar. Ustedes asaltaron
Telemadrid, purgaron a la directiva, pusieron a un militante del Partido Popular a cargo y
cada dia menos gente ve Telemadrid. Ustedes han conseguido que Telemadrid sea la cuarta
television publica autondémica menos vista de toda Espafia; hay ocho que se ven mas que
Telemadrid. Ustedes gastaron 87 millones de euros en 2024 para conseguir la audiencia del
5,5 por ciento, son unos 15 millones de euros por punto de audiencia. {Usted cree que esto es
servicio publico? ;Usted esta satisfecho con lo que hace Telemadrid?

[...]

Hace justo una semana, Television Espafiola tuvo que retransmitir un documental, 7.291,
sobre los protocolos de la vergiienza, [...] Y lo emitié Television Espafiola porque ustedes
prohibieron que se retransmitiera en Telemadrid; nosotros se lo pedimos en publico, en
privado, recogimos miles de firmas, y ustedes dijeron que es que no habia interés. {Pues un
poco de interés si que habia, porque el 25 por ciento de los madrilefios vieron ese documental!;
de hecho, cinco veces mas que la media de la audiencia de Telemadrid.

[..]

Ustedes se han convertido a Telemadrid en un club de fans de Ayuso en el que, si el novio de
Ayuso va a declarar al juzgado, pues se van a una carretera de Arganda y Morata de Tajufia
y nos ensefian cdmo se desbroza esa carretera; ¢que el novio de Ayuso es imputado por
corrupcion y administracién desleal en los negocios?, cerrojo informativo y aquf ni rastro
de la noticia; ¢que miles de personas salen a la calle pidiendo sanidad publica, educaciéon
publica o que regulen los alquileres?, pues en Telemadrid ni pio. Y es que ustedes creen que
Telemadrid es como la filial madrilefia de la “fachosfera”; eso si, como un canal ultra de
YouTube dopado con dinero publico, pero que cada vez ve menos gente, jes que ni siquiera
lo ven ni los suyos! Porque en Telemadrid ahora mismo salo hay sitio para tres cosas: toros,
muchos toros, ustedes gastan este afio el doble que el afio anterior para subvencionar y que
un sector prehistérico y mantenido sobreviva a base de sus paguitas; en Telemadrid hay
tertulianos de derechas, estdmagos agradecidos, discursos de odio...
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Y yo se lo digo sinceramente: parece que ustedes hacen la selecciéon de los terrenos de
Telemadrid con los con los restos del Ku Klux Klan. (Diario de Sesiones de la Asamblea de
Madrid. 20 marzo 2025, NUm. 456, pp. 20972 - 20973)

En los plenos celebrados en abril de 2025 se observa una menor frecuencia de menciones. El pleno
del 3 de abril no incluye referencias, mientras que el del 10 de abril recoge tres menciones, todas ellas
criticas y centradas en la acusacion de manipulacion informativa y en el papel de Telemadrid dentro
del ecosistema mediatico regional. Maria del Mar Espinar Mesa-Moles (PSOE) vincul6 Telemadrid
con lo que denominé “maquina del fango”, situando la cadena regional dentro de una estrategia
mediatica orientada a proteger al Gobierno regional. En una linea similar, Emilio Delgado Orgaz (Mas
Madrid) relaciondé Telemadrid con otros organismos institucionales que, segin su intervencion,
habrian sido objeto de control politico por parte del ejecutivo autonémico. Por su parte, Horacio
Diez Contreras (PSOE) criticé el tratamiento informativo de la cadena publica acusandola de omitir
determinadas noticias relacionadas con la actualidad judicial y politica de la Comunidad de Madrid.
En concreto cuestion6 que Telemadrid priorizara contenidos de caracter anecdético (“reportaje de
un limpiabotas en el barrio de Salamanca”) antes que la noticia de la comparecencia en el juzgado
de Alberto Gonzalez Amador, pareja de la presidenta de la Comunidad de Madrid Isabel Diaz Ayuso.

Finalmente, el 24 de abril se registra una Ginica referencia a Telemadrid, realizada por Lorena Morales
Porro (PSOE), quien describi6 a la cadena autonémica como un medio subordinado al Gobierno
regional: “Ha tenido que ser en Telemadrid, su medio siervo y esclavo” (Diario de Sesiones de la
Asamblea de Madrid. 24 abril 2025, Nam. 487, p. 22323).

Durante el mes de mayo las referencias a Telemadrid son escasas y puntuales, vinculadas al debate
sobre financiacion publica y programacion, en concreto en relacion con los derechos de transmisién
de la tauromagquia. En el primer pleno, el 8 de mayo, no encontramos ninguna mencién. En el del
14, hay una tinica mencién, que realiza la portavoz del Grupo Parlamentario Mas Madrid, Manuela
Bergerot Uncal, quien vincul6 el gasto destinado a retransmisiones taurinas en Telemadrid con una
politica de subvenciones orientada a favorecer determinados sectores afines al Gobierno regional.

De forma similar, en el pleno del 22 de mayo encontramos también una mencion, del diputado
Antonio Sanchez Dominguez (Mas Madrid), quien critic6 el presupuesto destinado a la emision de
contenidos taurinos enlacadena ptiblicaylo compard con lainversién autonémicaen infraestructuras
universitarias: “jUstedes gastan mas presupuesto en conseguir que se emitan los toros en Telemadrid
de lo que se gastaban ustedes hace dos afios en la Complutense en infraestructuras!” (Diario de
Sesiones de la Asamblea de Madrid. 22 mayo 2025, Num. 521, p. 23737).

En el mes de junio se celebraron tres plenos. En el primero de ellos, el dia 5 de junio, no encontramos
ninguna referencia. El dia 12 de junio encontramos una mencién por parte de Fernando Fernandez
Lara (PSOE), quien acusé al Gobierno regional de “convertir a Telemadrid en el instrumento
propaganda de su Gobierno” (Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid. 12 junio 2025, Nim. 543,
p. 24617). La referencia se enmarca en un discurso mas amplio sobre desinformacién, confrontacién
politica y utilizacion partidista de los medios puiblicos autonémicos.

Por ultimo, antes del descanso estival, en el pleno celebrado el 19 de junio se menciond una vez a
Telemadrid, por parte de la diputada Carmen Mena Romero (PSOE). La referencia se produjo en el
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contexto de una discusién sobre mecanismos de control parlamentario e incidié en la necesidad de
reforzar la supervision institucional sobre Radio Television Madrid y otros 6rganos dependientes de
la Comunidad de Madrid.

4. Analisis

El analisis de los datos obtenidos en los 27 plenos parlamentarios celebrados entre septiembre de
2024 v junio de 2025 muestra una distribucién desigual de las menciones a Telemadrid, tanto en
términos de frecuencia como de intensidad discursiva. Las referencias al ente ptblico se concentran
especialmente en determinados momentos del calendario parlamentario, mientras que en otros
plenos no se registra ninguna mencion.

Tal como se observa en la Figura1, correspondiente al nimero total de menciones por grupo
parlamentario, la atencién discursiva hacia el ente piblico no se reparte de forma homogénea entre
los distintos actores politicos, sino que se concentra de manera significativa en determinados grupos
y categorias discursivas.

En términos cuantitativos, el Grupo Parlamentario Mas Madrid es el que realiza un mayor niimero
de menciones a lo largo del periodo analizado, con un total de 36 referencias, lo que representa
aproximadamente la mitad del total de menciones registradas (71). Le siguen el Grupo Parlamentario
Socialista, con 16 menciones; el Grupo Popular, con 14; y, a mayor distancia, el Grupo Parlamentario
Vox, con 5 menciones. Esta distribucion (Figura 1) pone de manifiesto que el debate parlamentario
sobre Telemadrid esta impulsado fundamentalmente por la oposicion y, de manera mas intensa por
Mas Madrid.

Figura1i
Numero de menciones por grupo parlamentario
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Fuente. Elaboracién propia.
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El analisis del tono de las menciones (Figura 2) demuestra que la mayoria de las referencias a
Telemadrid adoptan un caracter critico. En concreto, 27 menciones se orientan a cuestionar el
grado de control politico o su falta de imparcialidad informativa, configurando esta categoria como
el principal marco interpretativo desde el que se aborda Telemadrid en el discurso parlamentario.
A ello se suman 24 menciones centradas en criticas a la programacion, la financiacion o los indices
de audiencia, lo que evidencia una ampliacion del foco critico hacia aspectos de funcionamiento
del medio.

Si se desagregan estas criticas, se observa que las referencias a la programacion concentran el mayor
nuimero de menciones dentro de esta categoria (13), seguidas por las relativas a la audiencia (6) y a
la financiacion (5). Esta jerarquia sugiere que el cuestionamiento de los contenidos emitidos y de su
orientacion editorial ocupa un lugar mas relevante en el debate parlamentario que las cuestiones
estrictamente econdmicas, aunque estas tltimas también estan presentes de forma recurrente.

Frente a este predominio del discurso critico, las menciones de caracter favorable hacia Telemadrid
son minoritarias. Las referencias positivas a la gestion del ente se limitan a 4 menciones, mientras
que los discursos neutros —aquellos que exponen datos objetivos sin valoracion explicita— también
suman 4 casos.

Resulta significativo que el tercer bloque mas numeroso esté constituido por las comparaciones
positivas con Radiotelevisién Espafiola (RTVE), con un total de 6 menciones, lo que indica que la
legitimacion del modelo autonémico no se articula tanto mediante la defensa directa de Telemadrid
como a través de la contraposicién con el ente publico estatal. Por el contrario, la comparacion
negativa con RTVE aparece de forma marginal con una tinica mencion.

Figura 2
Tono del mensaje respecto al nimero de menciones
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El cruce de datos por grupo parlamentario y tipo de discurso, recogido en la Figura 3, permite
profundizar en las estrategias discursivas diferenciadas de cada actor politico. Mas Madrid concentra
lamayor parte delas criticas relativas al control politico yla parcialidad de Telemadrid (17 menciones),
seguidas por las criticas a la programacion y la falta de pluralidad (9 menciones). Este patron sugiere
una estrategia discursiva coherente, orientada a construir una imagen de Telemadrid como un medio
instrumentalizado por el Gobierno regional y alejado de los principios de servicio ptblico.

El Grupo Parlamentario Socialista presentaun perfil similar, centrando sus menciones principalmente
enlacriticaal control gubernamental delente (6 menciones)y, ensegundo término, enlaprogramacién
(4 menciones). El Grupo Parlamentario Vox focaliza sus intervenciones casi exclusivamente en la
cuestion del control politico y la falta de transparencia (4 menciones), manteniendo un discurso
critico, pero menos diversificado teméaticamente.

En contraste, el Grupo Parlamentario Popular presenta un patrén discursivo claramente diferenciado.
Sus menciones se orientan mayoritariamente a la comparacién positiva entre Telemadrid y RTVE
(6 menciones), asi como a la defensa de la gestion del ente (4) v a la exposicién de datos objetivos
(4). Este reparto indica que la estrategia del Grupo Popular no se basa en negar el debate, sino en
reencuadrarlo, desplazando el foco de las acusaciones de control politico hacia la comparacién con
la radiotelevision publica estatal.

Por altimo, las menciones criticas a los cambios legislativos introducidos por la denominada “Ley
Omnibus dos” aparecen de forma transversal en todos los grupos de la oposicién, con dos menciones
tanto por parte de Mas Madrid como del PSOE y una por parte de Vox. Aunque cuantitativamente
no son mayoritarias, estas referencias adquieren un peso simbdlico relevante al conectar el debate
sobre Telemadrid con una critica mas amplia a la recentralizacion del control institucional y a la
modificacion de los equilibrios de gobernanza de la corporacién.
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Figura 3
Tono de la mencion por grupo parlamentario
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En conjunto, el andlisis evidencia que Telemadrid funciona en el discurso parlamentario como
objeto de controversia politica. Las menciones al ente publico se utilizan de manera sistematica para
articular criticas al modelo de gobernanza, mientras que desde el grupo que sustenta al Ejecutivo se
recurre a su defensa mediante comparaciones con Radiotelevision Espatiola y la exposicion de datos
de gestion y financiacion. La television ptblica autondmica se configura como un eje recurrente del
debate politico madrilefio, especialmente en contextos de alta visibilidad parlamentaria.

5. Discusion y conclusiones

La presente investigacién se ha centrado en analizar la presencia y el tratamiento discursivo de
Telemadrid en la Asamblea de Madrid, con el objetivo de identificar la narrativa parlamentaria en
torno al ente publico tras la aprobacién de las reformas introducidas por la denominada “Ley Omnibus
dos”. Los resultados ponen de manifiesto una clara asimetria en la atencién discursiva que los
distintos grupos parlamentarios dedican a la television autonémica, tanto en términos cuantitativos
como cualitativos. Esta desigualdad se refleja, en primer lugar, en el nimero de menciones, que
oscila entre las 36 realizadas por el grupo con mayor presencia discursiva y las 5 del grupo con menor
participacion; en segundo lugar, también se refleja en los marcos interpretativos empleados para
referirse a Telemadrid.

Desde una perspectiva tedrica, estos hallazgos se inscriben en un contexto ampliamente
documentado de interdependencia entre medios de comunicacion y actores politicos. Como sefiala
Ortega Garrido (2024), existe una relacién de interdependencia entre los actores politicos y los
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medios de comunicacion, ya que los primeros necesitan de los segundos para difundir sus mensajes
y estos recurren a la actividad politica como fuente constante de contenidos. Sin embargo, esta
relacién adquiere caracteristicas especificas cuando se trata de medios de titularidad publica, cuya
legitimidad se sustenta en principios como la pluralidad, la independencia editorial y el servicio de
interés general.

En este sentido, uno de los resultados mas relevantes del estudio es el uso recurrente de la
comparacion entre Telemadrid y Radiotelevision Espafiola (RTVE) dentro del discurso parlamentario.
Esta estrategia discursiva aparece de manera destacada, especialmente desde el grupo que sustenta
al Gobierno regional, no tanto para defender de forma directa la gestion de la television autonémica,
sino para relativizar o neutralizar las criticas mediante una comparacion selectiva con el ente ptiblico
estatal. Este recurso contribuye a la construccién de una l6gica de doble rasero en la evaluacion de los
medios publicos, en la que la independencia o el control politico se problematizan en funcién del nivel
institucional al que pertenece cada medio, al tiempo que se legitima el modelo propio frente al ajeno.

Aunque era previsible que los grupos de la oposicién articularan sus intervenciones principalmente
en clave critica, resulta significativo que las menciones explicitas a los cambios legislativos
introducidos por la “Ley Omnibus dos” sean menos frecuentes que las referencias a sus efectos
practicos. Las criticas se orientan mayoritariamente a las consecuencias percibidas de dichas
reformas —especialmente el incremento del control gubernamental sobre Telemadrid y la pérdida
de autonomia del ente— mas que al contenido normativo de la ley en si. Este desplazamiento del
foco confirma la tesis planteada por Lozano Lopez et al. (2025, p. 807), quienes sitiian estos procesos
dentro de una dinamica de “neo-gubernamentalizacion” de los medios publicos de proximidad,
en la que la gobernanza se reconfigura de forma progresiva sin necesidad de un cuestionamiento
legislativo permanente en el debate parlamentario.

Asimismo, el analisis pone de relieve que Telemadrid se ha integrado plenamente en la logica de
la confrontacion politica en un contexto de creciente polarizacion. Lejos de detectarse un debate
orientado a la mejora estructural del servicio publico, la mayoria de las intervenciones utilizan la
television autonémica como un elemento mas en la disputa partidista. Este patrén se refuerza al
observar la escasa presencia de discursos orientados a la valoracion positiva de la gestion del ente —
limitados a cuatro menciones— frente a la mayor frecuencia de comparaciones negativas dirigidas
a RTVE. Esta desproporcion sugiere que el objetivo principal de las referencias parlamentarias no es
tanto la rendicién de cuentas o la explicacion de datos de gestion, sino la construccién de un relato
politico en el que el medio publico se convierte en un instrumento para desacreditar al adversario.

En conjunto, la discusién de los resultados permite concluir que el debate parlamentario sobre
Telemadrid se articula mas como un espacio de disputa simbdlica entre bloques politicos que como
un foro orientado a consensuar modelos de gobernanza, independencia y calidad del servicio ptiblico
audiovisual. Esta dinamica refuerza la percepcién de que los medios puiblicos no solo informan sobre
la politica, sino que forman parte activa de la arena politica, condicionando y siendo condicionados
por las estrategias discursivas de los actores institucionales.

Desde una perspectiva mas amplia, este trabajo contribuye a la literatura sobre comunicacién
politica y medios publicos, al ofrecer un analisis empirico del papel que desempefia una television
autondémica en el discurso institucional, un ambito ain poco explorado en comparaciéon con
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los estudios centrados en medios nacionales. No obstante, el estudio presenta algunas limitaciones,
entre ellas su focalizacion en los plenos parlamentarios, lo que deja fuera otras formas de actividad
politica con menor visibilidad mediatica pero potencialmente relevantes para la construccion del
discurso sobre Telemadrid.

Los resultados obtenidos abren diversas lineas de investigacion futura en torno a la relacién entre
medios publicosy confrontacién politicaen el ambito autonémico espafiol. Seria de interés desarrollar
estudios comparados entre distintas radiotelevisiones publicas autondémicas con el objetivo de
identificar similitudes y diferencias en los marcos discursivos de los grupos parlamentarios. También
resultaria relevante abordar estudios que permitan analizar la evolucion del tratamiento discursivo
de Telemadrid en diferentes legislaturas o contextos politicos.

6. Financiacion y apoyos

Este estudio no recibid financiacion.

7. Declaracion sobre el uso de inteligencia artificial

En este articulo no se utilizd inteligencia artificial para ningtin aspecto.
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