Cuestiones
Pedagogicas

PROTOCOLO DE EVALUACION PARA REVISORES

Excelente Bueno Aceptable Deficiente

Adecuacion del titulo al contenido del trabajo

Estructura, contenido del resumen y palabras clave

Estructura y organizacion del articulo

Antecedentes: revision de la literatura

Metodologia del trabajo

Técnicas de recogida y analisis de informacidn, en su caso

Fundamentacién y aportaciones de caracter teérico

Interés cientifico del tema

Novedad y originalidad del enfoque del tema

Referencias bibliograficas: pertinencia y actualidad

Relevancia de los resultados y/o conclusiones: aportacidon al
conocimiento cientifico

Aspectos formales: redaccién, orden y claridad de la exposicion

Adecuacidn y claridad de graficos, ilustraciones y/o tablas en su
caso

Valoracién global

Marque con una “X” la casilla correspondiente a la evaluacion general del articulo.

ACEPTABLE PARA SU PUBLICACION
(corrigiendo algun aspecto de forma, en su caso. Especificar en comentarios generales)
Su publicacién es de gran relevancia.

ACEPTABLE CON MODIFICACIONES

(especificar en comentarios generales)

Informe favorable, pero seria pertinente realizar algunas modificaciones antes de su
publicacion.

NO PUBLICABLE
No publicable, bien por no adecuarse a la tematica de la revista o por graves deficiencias de
forma o contenido.




Comentarios generales.

Sefiale los aspectos mas relevantes por los que se aprueba o rechaza el texto para su publicacion. Indique las
observaciones que se considere conveniente para la mejora del texto evaluado.

Estos comentarios seran enviados al autor designado para la correspondencia. Por supuesto, el evaluador
permanece siempre bajo anonimato.

Comentarios para los editores.
Estas observaciones seran confidenciales y no seran enviados al autor.



